TEORIA DE LA ACCION
Y FUNDAMENTOS DE ECONOMIA

JAVIER ARANZADI DEL CERRO*

Resumen. Este articulo parte de la teoria de la accién o praxeologia de
Mises para analizar la forma en que se proveen las necesidades econémi-
cas. Explica que la realidad econémica se manifiesta en la accién personal
en una sociedad y cultura determinadas. Es en la convivencia y en la parti-
cipacién comin de unos valores, creencias, conocimientos, donde se confi-
guran las estructuras de medios y fines que constituyen el quehacer de la
economia.

Abstract. This paper sets out from Mises’s theory of action or praxeology to
analyze the way in which economic needs are provided for. It explains that
economic reality is manifested in personal action in any one society and
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I. INTRODUCCION:
REALIDAD ECONOMICA
Y ACCION HUMANA

Persona y accién estan contenidas en todos y cada uno de los
casos del actuar humano.' Nada més obvio, para empezar, que
reconocer que el hombre tiene necesidades que satisfacer. Es
decir, hablar de realidad econémica es hablar de necesidades.
Necesita procurarse alimento, cobijo, pareja, etc. En nuestra so-
ciedad, estamos habituados a proveer nuestras necesidades a tra-
vés de los intercambios de mercado. Parémonos en la palabra
habito. No puedo negar el gusto que tengo por empezar siempre
con la etimologia de las palabras porque es un valioso hilo con-
ductor de la investigacion y el razonamiento. Habito procede de
héxis, la manera de habérselas con las cosas. Esta definicién nos
pone de manifiesto la forma en que nosotros nos manejamos con
las cosas. Estamos acostumbrados a proveer nuestras necesi-
dades mediante relaciones mercantiles; trabajamos por un sala-
rio que nos permite comprar aquello que deseamos.

Lo tnico que estamos poniendo de manifiesto es que el hom-
bre hace cosas. Esta capacidad fabril es la que genera todo el
abanico de posibilidades que tenemos a nuestra disposicion. Es
innegable que el desarrollo de la capacidad productiva de los
altimos siglos ha generado un incremento de las posibilidades
de accién nunca visto en la historia de la humanidad. Segura-
mente una persona del siglo pasado se quedaria sorprendida de
la television, los viajes en avién, la informética, etc. Es tal la
situacién de cambio, que no es raro oir a una persona de cierta
edad decir que el mundo ya no es lo que era. Ciertamente el
mundo que se nos ofrece ahora es mucho més amplio y complejo
que el de hace un siglo.

! Véase K. Wojtyla (1982).
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Hemos escogido a propésito este ejemplo para poner de ma-
nifiesto algo que ya les rondarda por la cabeza. Muchos pensaran
que no hay ninguna necesidad para organizarse en economias
de mercado y que, de hecho, hay otros regimenes econémicos
basados en la planificacién y en el control estatal. Y estdn en lo
cierto quienes asi piensan. Pero si meditamos sobre lo que acaba-
mos de decir nos encontramos con algo aparentemente paradoé-
jico. Comer, beber, vestirse, son necesidades esenciales al ser
humano. Pero lo que ya no es tan esencial es la forma de satis-
facerlas. Es decir, la estructura econémica capitalista o la socia-
lista no vienen determinadas por las necesidades que satisfacen.
En otras palabras, no hay ninguna necesidad en la forma de satis-
facer nuestras necesidades. Algo aparentemente paraddjico, pero
que era de esperar al estudiar personas. Si tratdramos sobre ani-
males, atrapados en el mundo de los estimulos, no hablariamos
de economia. A nadie se le ocurre afirmar que el «trabajo» del
leén es cazar antilopes. En cambio, el hombre es cazador, agri-
cultor, ganadero, ingeniero, etc. La economia es, por lo tanto,
privativa del hombre. El hombre ha liberado su comportamiento
del apremiante estimulo y ha intercalado entre éste y su respues-
ta el mundo de los valores, sentimientos, proyectos, etc. Se ha
construido un mundo no sé6lo de estimulos, sino de pensamientos
que dirigen su accion. Este abandono del salvajismo hace que
la vida del hombre no se desarrolle entre cosas, sino entre cosas
que son transfiguradas por el sentido que les otorgamos vy, asi,
vivimos entre cosas-sentido. Entramos de lleno en el mundo
simbdlico de la cultura y la sociedad, que es el &mbito donde la
economia adquiere su pleno sentido.

Podemos decir, por lo tanto, que el hombre esta ligado a sus
necesidades, pero la forma de ligarse a ellas no es meramente
animal.? No hay nada humano que sea completamente explicable

2 Sefiala A. Milldan-Puelles: «Estar sujeto a unas necesidades bésicas o prima-
rias, que condicionan la posibilidad de atender a las otras, significa en el hombre
estar dotado de un estrato animal a cuyas exigencias hay que proveer con unas
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recurriendo sélo a la naturaleza del ser vivo. Como bien sefiala
Martin Buber, «ni siquiera el hambre del hombre es el hambre
de un animal».? El hombre se liga a sus necesidades a través del
mundo simbédlico que comparte con otros hombres y que se
transmite socialmente.* El hombre no viene determinado por la
especie. Es esta la razén de la fragilidad del recién nacido, en
comparacién con la rapidez con que la cria de cualquier otro
animal provee sus propias necesidades. La radical diferencia es
que el hombre tiene que aprender y asimilar todo el entramado
simbolico que la sociedad le trasmite y que le permitira enfren-
tarse a la vida. Un ejemplo bien sencillo de este contraste nos lo
ofrece la mano humana.” Comparada con la pezufia del herbi-
voro, no tiene la dureza necesaria ni para huir velozmente, ni
para golpear; comparada con la garra del carnivoro, no tiene ni
el filo, ni la fuerza necesaria para desgarrar. Aparentemente, la
mano no tiene ninguna funcién especifica. Es un érgano inde-
terminado.

Enrealidad, la mano es una capacidad de accién: cojamos un
palo. Con un palo se golpea mas fuerte que con la mano. Pero
un palo es inttil ante un animal grande, por ejemplo, un bifa-
lo. El palo no ofrece, en si, la solucién. Pero la inventiva del
hombre posibilita que si se afila el palo, se puede utilizar para
herir al animal y alcanzar sus 6rganos vitales. El hombre trans-

capacidades y aptitudes que sobrepasan ese mismo estrato, precisamente porque
lo pueden objetivar. Esta objetivizacién, imprescindible para que la economia sea un ar-
tificio, es algo que el animal irracional no puede hacer, y no porque no perciba los
objetos de sus necesidades, sino porque no objetiva a éstas a su vez, por no contar
con la capacidad de concebirlas. Respecto de ellas, su situacion es la de estar «liga-
do», no «ob-ligado», ya que este ob supone un trascenderlas —sin dejar de tener-
las— ya que implica el espiritu como capacidad de reflexién (auto-objetivizacion),
esencialmente inviable para un ser desprovisto de la facultad de hacer conceptos.»
Cf. A. Millan-Puelles (1984) p. 36. Cursivas en el original.

¥ Véase M. Buber (1995) p. 80.

* Como sefiala E. Husserl: «<Humanidad en general es, por esencia, ser hombre
en humanidades vinculadas por la generacién y la socialidad.» Cf. E. Husserl (1991)
p- 16.

5 Este ejemplo lo tomamos de L. Polo (1993) p. 64.
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forma el palo en una lanza. El palo no es la lanza. El origen de
la lanza es la transformacién del palo en un simbolo cultural. El
palo es naturaleza, pero la lanza es un simbolo de comporta-
miento inteligente, es cultura. La transformacion de cosas en
instrumentos consiste en actualizar las posibilidades de las co-
sas. La generacion de una posibilidad afecta a todo el sistema
de accion. La posibilidad de cazar animales mds grandes exige
palos de cierto grosor. Se investigan nuevas formas de endure-
cer las puntas utilizando el fuego. Lo mdas importante es que su
utilizaciéon plantea nuevas preguntas. ;Por qué una lanza es
buena para cazar un btfalo y en cambio es ineficaz con anima-
les més rdpidos? La lanza es demasiado pesada para cazar gace-
las. Hace falta algo mas ligero. La solucién se encontré en ali-
gerar el peso de la lanza, creando la jabalina. Asi, el hombre
aplica su inteligencia a la practica de la habilidad manual. Las
manos se convierten en inventores de instrumentos cada vez
méas complejos. Aparece el arco y las flechas, se domestican ani-
males, etc. Las manos se convierten en el instrumento de instru-
mentos® y en algo mas importante. Para demostrar que una per-
sona estd desarmada, extiende la palma de la mano. La mano se
convierte en un simbolo; entra de lleno en el mundo simbdlico.
Con la mano se realiza el simbolo de la paz. La mano en conjun-
cién con la cara se vuelve expresiva.’

Esta innovacién constante pone de relieve la importancia de
la inventiva en la constitucion de un sistema social. Primero se
crea un nuevo instrumento. Luego se generaliza su uso. Y por
altimo, se vuelve costumbre su uso. Es una costumbre trasmi-
sible y como tal se entrega en tradicion a las generaciones veni-

¢ Asi defini6 Aristételes la mano: el instrumento de instrumentos. Cf. Arist6-
teles, Acerca del alma, 111, 432 a.

7 La ciencia econémica, popularmente, es la forma de ganar dinero. Es la cre-
matistica. Esta palabra procede de khréma, que a su vez viene del verbo krhdo, que
significa tener en la mano. Segiin Leonardo Polo, el sentido primitivo de esta pala-
bra estd aludiendo a que el hombre es un ser con manos. Cf. L. Polo (1993) p. 64.
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deras. Podemos considerar que la realidad econémica es un pro-
ceso de creacion de posibilidades de accion que se realizan socialmente
y se trasmiten culturalmente. Constituye parte de lo que E. Husserl
denominé Lebenswelt (el mundo de la vida). Indicando ese en-
tramado de relaciones y simbolos que el hombre hace socialmen-
te y transmite en generaciones. Digamos, por lo tanto, que el
hombre es un con-ser. Dando a entender que la esencia del hom-
bre es ser-con. Es decir, que para constituirse como tal le es esen-
cial otros hombres y la cultura. Como sefiala Zubiri: «este con
(con las cosas, con los demas hombres, con-migo mismo) no es
un afadido, una relacién extrinseca que afiade el hombre en el
ejercicio de su vida. Esto seria absolutamente quimérico. Es algo
mucho mas radical. El con es un momento formal estructural de
la misma vida, y por lo tanto de la sustantividad humana en su
dinamismo vital.»®

Nuestro estudio de la economia en esta introduccion se cir-
cunscribe en un dmbito muy determinado. Nos limitamos ri-
gurosa y metédicamente a describir lo que las cosas son paten-
temente, es decir, cOmo se nos manifiestan en el ambito de la
realidad radical primaria que es nuestra vida. Constatamos que
la realidad econémica se manifiesta en la accion personal en una
sociedad y cultura determinadas. Es en la convivencia y en la
participacién comun de unos valores, creencias, conocimientos,
donde se configuran las estructuras de medios y fines que cons-
tituyen el quehacer de la economia. Es totalmente adecuado
definir, por lo tanto, al hombre como con-ser. Sefialando con esta
expresion la esencial apertura de la persona a sus semejantes
mediando la sociedad y la cultura. Es decir, toda accion indivi-
dual es, de suyo, social; tiene un significado cultural. En resu-
men, el estudio de la economia, y de cualquier ciencia social en
general, se fundamenta en el analisis de la accién.

8 Cf. Zubiri (1989) p. 225. Cursivas en el original.
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II. HACIA UNA TEORIA GENERAL
DE LA ACCION

Las ciencias sociales, sea Economia, Sociologia, Psicologia, De-
recho, Ciencias Politicas, tienen como realidad objeto de estu-
dio a la persona. Es importante resaltar el trabajo pionero rea-
lizado por el equipo dirigido por T. Parsons y E.S. Shills, con
la colaboracién de E.C. Tolman, G.W. Allport, C. Kluckhohn,
H.A. Murray, R.R. Sears, R.C. Sheldon, S.A. Stouffer, publica-
do con el titulo Hacia una Teoria General de la Accién.® Buscaban
los elementos comunes de las distintas dreas de investigacién
de los miembros del equipo. Si tenemos en cuenta la distinta
procedencia de los miembros, habia sociélogos, psicélogos y
antropdlogos sociales, y la relevancia de sus trabajos en sus
areas respectivas de trabajo, es razonable que considerasen su
trabajo como «una base para el desenvolvimiento de las cien-
cias sociales en general»."” Dado el relieve de los miembros de
dicho grupo, y la relevancia que dentro de las ciencias socia-
les ha tenido Hacia una Teoria General de la Accion, resumamos
brevemente sus ideas. Este resumen nos presentard una prime-
ra teoria explicativa de la realidad expuesta en la introduccioén,
y nos permitird esbozar los elementos a desarrollar en este
articulo.

La tesis principal expuesta en Hacia una Teoria General de la
Accion es que el hombre se esfuerza por alcanzar metas. En su
busqueda de metas, el actor se orienta hacia los objetos y esta
orientacién se supone que comprende tres modos: el cognosciti-
vo, el catéctico (desiderativo) y el evaluativo. Estos tres elemen-
tos conforman un sistema, ya que «los elementos cognizados son

° La obra original lleva por titulo Towards a General Theory of Action (Nueva
York: Harper & Row, 1962). Las referencias en el cuerpo del texto se toman de la
version espafiola, Hacia una Teoria General de la Accion (Buenos Aires: Editorial
Kapeluzz, 1968).

10 Op, cit., p. 14.
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evaluados segiin ayuden o no a conseguir lo que el actor de-
sea».!!

La teoria de Parsons integra los tres elementos explicativos
en un sistema. Un sistema, afirma Parsons, «se caracteriza por
la interdependencia de sus partes o variables. La interdependen-
cia se refiere a la existencia de relaciones determinadas entre las
partes o variables, en lugar de variaciones al azar. En otras pala-
bras, la interdependencia es un orden en las relaciones entre los
componentes que participan en la formacién del sistema.»'? Los
elementos desiderativos, cognitivos y evaluativos estdn interna-
mente relacionados. La explicacién de cada uno de ellos requiere
la presencia de los otros dos. Es decir, la teoria de la accién se
estructura en tres partes: desiderativa, cognitiva y evaluativa,
que representan un orden entre si. Estas tres partes constitutivas
definen un sistema de accién. Démosle la vuelta al argumento
y preguntemos, jcuantas estructuras en la realidad cumplen
estos tres requisitos y se las pueden considerar, por tanto, siste-
mas de accién?

Segun Parsons, hay tres tipos de sistemas que presentan los
tres elementos mencionados:

— Las personas: son sistemas de accién motivada que se orga-
nizan alrededor de los organismos vivientes.

— Los sistemas sociales: son sistemas de accién que se organi-
zan alrededor de las relaciones mutuas de los actores.

— Los sistemas culturales: son sistemas de patrones simbdli-
cos (estos patrones son creados o manifestados por los ac-
tores individuales y se trasmiten en el sistema social por
difusiéon y en las personalidades por medio del aprendi-
zaje).?

T Op, cit., p. 198.
2 Op, cit., p. 133.
3 Op, cit., p. 176.
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Asi dicho, parece que estos tres sistemas son realidades dis-
tintas. Parsons se encarga de desmentirlo: «la personalidad, la
cultura y el sistema social son analiticamente inseparables y cada
uno de los tres implica a los otros dos. Si hay algo emergente,
es la accion, como categoria que abarca a las tres y ella emerge
del mundo organico.»'* Ahora bien, si estos elementos son anali-
ticamente inseparables, tendrdn que tener unas reglas de inte-
gracion que garanticen estabilidad al sistema. Analizando la
obra de Parsons, el control e integracion de la accién recae sobre
la norma moral. ;Qué entiende Parsons por norma de valor mo-
ral? Afirma: «las normas de valor moral son la mayoria de las
normas comprehensivas e integrativas para determinar y regu-
lar el sistema total de acciéon... Ellas constituyen el tribunal de
altima instancia en cualquier problema integrativo dentro del
sistema».'®

La indicacién de este texto apunta a la posibilidad de la exis-
tencia de una teoria moral o ética integrativa o sistémica que
controle las distintas partes de la estructura constitutiva de la
accién. Més indicaciones sobre esta teoria ética y sobre cudl es
la relacién de las partes constituyentes no se aportan con clari-
dad en Hacia una Teoria General de la Accion.

En este trabajo no nos vamos a centrar en la ética. Nuestro
objetivo serd centrarnos en las conclusiones a las que llega
Parsons. Asi, afirma, que el objetivo principal ha sido la descrip-
cion, «de los complejos conceptos descriptivos de la estructura
de la accién».'® Ahora bien, Parsons es consciente de que estos
conceptos tienen «hipétesis dindmicas implicitas»."”

Con el siguiente esquema podemos representar los elementos
analiticos aportados por Parsons y los interrogantes que plantea
su integracion:

4 Op, cit., p. 278.
5 Op, cit., p. 97.

16 Op, cit., p. 273.
7 Op, cit., p. 273
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El esquema representa los tres subsistemas de accién que
distingue Parsons: la persona (situada en el centro del esquema)
inserta en una sociedad con una cultura (elementos representa-
dos a la izquierda), genera la accién (representada por la flecha
que surge de la confluencia de los tres subsistemas). Las flechas
dobles representan las relaciones de interdependencia que exis-
ten entre la sociedad, la cultura y la persona. La obra de Parsons
se ha centrado en la descripcién de los subsistemas, sin desa-
rrollar la estructura dindmica que existe entre los componentes
del sistema. Esta relacion tripartita se nos ha manifestado en la
introduccién al concluir que el hombre es un con-ser. Sefialando
con esta expresion la esencial apertura de la persona a sus se-
mejantes mediando la sociedad y la cultura. Es decir, toda ac-
cién individual es, de suyo, social; tiene un significado cultu-
ral. Pero, no nos vamos centrar, en este trabajo, en analizar las
relaciones entre sociedad, cultura y accién individual.

Sistema social

LA PERSONA

La accion como sistema:

La accion
. . —c e »
e Parte desiderativa.

e Parte cognitiva.
¢ Parte evaluativa.
Y

A4
Cultura

A4

Parte ética

Nuestro objetivo serd analizar el dinamismo de la accién indi-
vidual. Es decir, hacer explicitos los dinamismos implicitos que
Parsons consideraba. También representamos el elemento ético
que Parsons considera el regulador del sistema. La relacion de
la ética con el resto del sistema no queda clara en Hacia una Teoria
General de la Accion, por lo que seria pertinente interrogarnos por
la relaciéon de la ética con la estructura dinamica de la accion.
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Aunque, como ya hemos mencionado, el analisis de la ética den-
tro de la teoria de la accién excede el alcance de este trabajo.™

En resumen, el objetivo del presente articulo es analizar la
relacion entre los elementos desiderativos, cognitivos y eva-
luativos presentes en la accién individual. Es decir, estudiar el
dinamismo interno al que apunta Parsons. Se plantean, por lo
tanto, las dos preguntas siguientes:

1.7 ;Cudl es la relacion entre los elementos desiderativos, cogni-
tivos y evaluativos presentes en la acciéon individual? Y, como
corolario,

2.% ;Cuales son las posibilidades reales de acciéon de la persona?

III. TEORIA ECONOMICA Y TEORIA
DE LA ACCION: LA ACCION HUMANA
EN L. VON MISES

La exposicion de la obra de Parsons aporta un marco comun para
las ciencias sociales, y nos ha permitido formular las dos pregun-
tas que constituyen el nticleo de este trabajo. La realidad econo-
mica muestra las caracteristicas que el modelo teérico de Parsons
quiere explicar. La realidad econémica es, de suyo, dindmica y
compleja. Consideramos, por lo tanto, esencial la aportacién de
Parsons sobre las ciencias sociales. Su aportacion basica es poner
de manifiesto la necesidad de sistemas analiticos que permitan
presentar todas las caracteristicas esenciales del objeto de estu-
dio, y segundo, permitir desarrollos teéricos que desvelen las
relaciones dindamicas de dichos elementos.

Una vez demostrada la necesidad tedrica de interrogarse
sobre los fundamentos antropolégicos de la economia, nos que-
da una pregunta que nos permitird canalizar la investigacion.

8 Se puede consultar sobre el tema Aranzadi, J. (1997) (1999b) (2001).
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(Aporta la teoria econémica algiin modelo que se planteara la
riqueza de la realidad econémica basandose en una teoria de la
accion? La respuesta a esta pregunta es afirmativa y constituird
el desarrollo de este apartado exponer la obra teérica de L. von
Mises, cuyo objetivo era basar la ciencia econémica en una teoria
general de la accién. Lo cual mostrara como se relacionan inter-
namente los elementos desiderativos, cognitivos y evaluativos
en la accién individual.”

Las obras de Mises dedicadas a la fundamentacién de la eco-
nomia, por orden cronolégico, son:

— Epistemological Problems of Economics®

— La Accién Humana*

— Teoria e historia®

— The Ultimate Foundation of Economic Science.?® Ultimo libro de
Mises, publicado a la edad de 81 afios.

¥ Sobre la teoria de la accién de Mises y sus desarrollos tedricos puede con-
sultarse J. Aranzadi (1999a).

20 Este libro se publicé por primera vez en aleman en 1933. Actualmente es ase-
quible la traduccién inglesa que, con el titulo sefialado, fue publicada por New York
University Press, Nueva York, 1981.

21 La Accién Humana tiene tres ediciones en inglés escritas por Mises con el titulo
Human Action: A Treatise on Economics. Las dos primeras ediciones publicadas por
Yale University Press, New Haven en 1949 y 1963, respectivamente, y la tercera
por Henry Regnery, Chicago, 1966. Esta obra ha tenido siete ediciones en espafiol.
La primera, editada por la Fundacién Ignacio Villalonga, Valencia, 1960 fue tra-
ducida de la tercera ediciéon inglesa por Joaquin Reig Albiol. La segunda fue edita-
da por Sopec, Madrid, 1968. Las ediciones restantes han corrido a cargo de Unién
Editorial, Madrid, afios 1980, 1985, 1995, 2001 y 2004, respectivamente. A partir
de la quinta edicién, con un amplio «Estudio Preliminar» de Jestis Huerta de Soto,
presenta una notable correccién estilistica respecto a las anteriores, por lo que todas
las citas de este estudio se extraerdn de la dltima.

22 Obra aparecida en inglés con el titulo Theory and History (Yale: Yale University
Press, 1957 y reimpresa en 1969 por Arlington House, New Rochelle. Existe traduc-
cién espafiola realizada por Rigoberto Judrez y publicada con el titulo Teoria e Histo-
ria (Madrid: Unidén Editorial, 1.* ed., 1975; 2.* ed., 2003). Las citas estan tomadas de
esta segunda edicion espafiola editada dentro de la coleccién «Biblioteca Austriaca».

% Obra aparecida en inglés con el titulo Ultimate Foundation of Economic Science:
An Essay on Method. Existen dos ediciones de la obra en inglés. La primera publi-
cada por William Volker Fund, Indianédpolis, 1962 y la segunda por Sheed Andrews
and McMeel, Kansas, 1978. Nosotros utilizaremos la segunda edicion.
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El propio Mises consideraba sus obras mas importantes La
Accién Humana'y Teoria e Historia. Siendo en su opinién, The Ulti-
mate Foundation of Economic Science «un suplemento y un comen-
tario a dichas obras».* La Accién Humana es un libro claramente
dividido en dos partes: la primera parte desarrolla las categorias
bésicas de toda accién humana: es un tratado de praxeologia,
palabra acufiada por Mises de la raiz griega prixis, accién. La
segunda parte es una teoria del mercado y del cdlculo econé-
mico, cataldctica en la terminologia misiana (palabra originaria
del griego katallattein, cuya traduccién es canjear o permutar).

Es importante resaltar esta estructura de la obra para aclarar
un error bastante comun al aproximarse a la obra de Mises. La
ciencia econémica para Mises es la cataléctica, el intercambio de
bienes de forma directa, mercancia-mercancia o indirecta, mer-
cancia-dinero-mercancia, sujeto a calculo econémico. La praxeo-
logia es la teoria de los prerrequisitos, requisitos y categorias de
toda accién humana. Al ser las acciones de mercado un caso par-
ticular dentro de las acciones posibles, la praxeologia engloba a
la catalactica. Mises explicaba esta relaciéon entre ambos ambitos
de accion con la siguiente frase: «la teoria de la accion o praxeo-
logia y su rama més desarrollada la economia o catalactica».
Nunca escribié Mises que la praxeologia fuese la economia.

La explicacién de por qué considera Mises correcta la inclu-
sion de la catalactica en la praxeologia la realiza en Epistemo-
logical Problems of Economics, al ampliar el &mbito de la teoria
subjetiva del valor para criticar la diferenciaciéon entre compor-
tamiento econdémico y no-econémico de la escuela clasica.

Son éstas las razones por las que consideramos fundamental
para la comprensién de la obra de Mises Epistemological Problems
of Economics. Es en esta obra donde se plantean las limitaciones
que la caracterizacién del agente econémico cldsico implica para
la explicacion de los fenémenos econémicos, y las vias de desa-

% Véase Mises (1978) p. XIII.
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rrollo tedrico que, siguiendo los pasos de Carl Menger y Bohm-
Bawerk, amplian el subjetivismo de la teoria del valor, incar-
dinando las acciones econémicas dentro de una teoria general
de la accién humana.

1. Desarrollo de la teoria subjetiva del valor

Para superar la distincion de los economistas cldsicos entre racio-
nalidad o comportamiento econémico e irracionalidad o com-
portamiento no-econémico, Mises empieza Epistemological Pro-
blems of Economics con un estudio del objetivo y campo de la
ciencia de la accion humana. Comienza por establecer el caracter
légico de «la ciencia universalmente valida de la accién huma-
na».” El concepto bdsico de accién y sus requisitos. Este aparta-
do es importante. Define por primera vez la accién humana «o
como se la designa tautolégicamente, accién racional... como
comportamiento racional».?

El prerrequisito para la accién es un estado de insatisfaccion y
la posibilidad de cambiar esta situacion. El fin que nos motiva a
actuar, contintia Mises, viene dado desde fuera de la accién. Es un
sentimiento, una percepcién subjetiva de una situacién que me-
diante la accién es mejorable. En resumidas cuentas, es un juicio
de valor. La ciencia, la explicacion racional, no tiene nada que decir
sobre lo que se debe 0 no se debe desear. De esto se encargan las
normas o la ética. El economista sélo debe constatar la existencia
de una insatisfaccion que mueve a la accion. Afirma Mises que la
eleccion de los medios se basa en la apreciaciéon individual sobre
su adecuacién para la obtencion del fin. Un individuo puede equi-
vocarse y no utilizar los medios adecuados. No es irracional, sim-
plemente ha errado. Si una persona cambia frecuentemente de fines
no es irracional, sino inconstante. Si no utiliza los medios adecuados
ha fallado. Por lo tanto, toda accion es racional.

% Véase Mises (1981) p. 13 y ss.
% QOp. cit., p. 23.
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Es errénea, argumenta Mises, la division de «lo econémico»
y «lo no-econémico» en funcién de los fines o de la adecuacion
de los medios a la consecucion de los mismos. Nuestro objetivo
no es juzgar los fines o los medios, sino estudiar el proceso por
el cual el actor crea la estructura de medios y fines. El principio
econdmico no puede basarse en los fines, ya que éstos estan fuera
de la economia. Por su parte, los medios no permiten obtener
un principio econémico, ya que la elecciéon de los mismos es el
resultado de una apreciacién subjetiva del actor. Con estas consi-
deraciones, Mises desecha la obtencién de un principio econé-
mico a través de la clasificacion de los fines o los medios.

La busqueda de dicho principio le lleva a Mises a interrogarse
por la esencia del comportamiento econémico. Si la economia
estudia la utilizacién de medios para la consecucién de fines,
independientemente de cuales sean dichos fines y medios, el
principio econémico ha de ser algo més radical que la eleccién
de los fines y los medios. Este principio es la realidad de tener
que descubrir una estructura de medios y fines; de tener que
elegir entre fines y optar por uno, renunciando a los otros. El
principio econémico es «la existencia de conflicto entre los fi-
nes y por lo tanto la necesidad de elegir entre ellos».?”

Es decir, si toda acciéon implica una eleccién entre diversas
posibilidades, toda accién es economizadora con los medios
disponibles para la realizacién de los fines alcanzables. Por lo
tanto, la ley fundamental de la accién es el principio econémico.
Toda accion estd bajo su dominio. «El que quiera negar la posibi-
lidad de la ciencia econdémica tiene que empezar por cuestionar
la validez universal del principio econémico, es decir, la nece-
sidad de economizar, como caracteristica de toda accién, por su
propia naturaleza.»”

¥ Véase Mises (1981) p. 79.
% Op. cit., p. 80.
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Esta definicién de economia plantea problemas de inmediato.
Problemas a los que no fue ajeno Mises. Por un lado, le permite
atacar al homo oeconomicus clésico. Esta abstraccion clasica com-
prende sélo un lado del hombre, «el econémico, el material. Le
considera s6lo un hombre envuelto en negocios, no como un
consumidor de bienes.»? Por otro lado, Mises, ;no habia dicho
que toda accién es por su naturaleza econémica? ;Por qué critica
al homo oeconomicus clasico por fijarse s6lo en lo econémico, si
lo econémico abarca todo?*

Para explicar esta situacién hay que introducir dos concep-
tos que utilizaba Mises: «lo econémico en sentido amplio» y «lo
econdmico en sentido estricto». El primer término se refiere al
ambito general de la accién que cumple el principio econémi-
co. El segundo término se refiere a aquellas acciones sujetas a
las consideraciones monetarias de coste-beneficio. Afirma Mises:
«[L]a caracteristica especial del calculo econémico es que la esfe-
ra de su utilizacién nos parece una provincia especial dentro del
dominio mas amplio de toda accién. En el uso diario, la esfera
de la economia se extiende hasta donde es posible el calculo
monetario. Lo que va mas alla es considerado la esfera no-econé-
mica... Considerando el cdlculo econémico en términos moneta-
rios como el mds importante e indispensable instrumento para
la produccién en gran escala nos demuestra la falta de sentido
de una separacién terminolégica entre estas dos esferas.»®!

Estos dos conceptos, «lo econémico en sentido amplio» y «lo
econdmico en sentido estricto», los introduce Mises para explicar
la formacién de los precios. Si aceptamos la definicién neoclasica
de comportamiento econémico, muchos de los precios que se
pagan tendrian como causa un comportamiento no-econémico.
Esto es asi, porque toda persona, segun la teoria clasica, actda

¥ Ibid, p. 180.

% Para un andlisis comparativo de la obra de Mises y el modelo neocldsico del
homo oeconomicus puede consultarse J. Aranzadi (1999a).

31 Véase Mises (1981) p. 157.
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econémicamente sélo si compra en el sitio mds barato y vende
en el mas caro. Pero, contintia Mises, es facilmente refutable esta
supuesta racionalidad econémica.

Consideremos el siguiente ejemplo: una persona que vive en
un territorio politicamente disputado, por ejemplo, Checoslova-
quia. Esta persona es un nacionalista alemén que quiere com-
prarse toda la parafernalia militar para inscribirse en una organi-
zacion atlético-militar. Si pudiendo hacer sus compras en una
tienda regentada por un checo, més baratas que en una tienda
regentada por un alemdn, y decide comprar en la segunda, debe-
riamos concluir que actia antieconémicamente. ;Es esto correc-
to? No, ya que la teoria clasica era capaz de explicar sélo la
accion del hombre de negocios y era incapaz de explicar todo
aquello que fuera mas alld, «su pensamiento estaba orientado
hacia la contabilidad, la expresién maxima de la racionalidad
del empresario».*? Para Mises, «el hecho es que la moderna teoria
econdmica empieza por las valoraciones subjetivas del actor y
la accién gobernada por dichas valoraciones».*

Queda asi claro que, para Mises, toda explicacién de los pre-
cios ha de ampliar su &mbito para considerar como causa econé-
mica cualquier estado de insatisfaccidon percibida por el actor y
que conscientemente perciba la existencia de medios para hacer-
la desaparecer. En el ejemplo del alemédn, la insatisfaccién es la
situacion politica de la minoria alemana en los Sudetes, y el
medio de solucionarlo es ayudar a un compatriota comprando
en su establecimiento. Estas caracteristicas, que explican la for-
macion de cualquier precio, son los requisitos de toda accién
humana. Por lo tanto, el &mbito de «lo econémico» abarca toda
acciéon humana. «Por medio de su subjetivismo la teoria moder-
na se convierte en ciencia objetiva. No realiza juicios de valor
sobre las acciones; y explica los fenémenos de mercado no so-

2 Op. cit., p. 175.
¥ Op. cit., p. 10.
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bre la base de acciones correctas, sino sobre la base de acciones
dadas.»*

Dada esta explicacion, es pertinente preguntarse: ;conside-
raba Mises la posibilidad de ampliar el cdlculo econémico a todo
ambito de la acciéon humana? O en sus propias palabras, ;es
posible que «lo econémico en sentido estricto llegue a englobar
«lo econémico en sentido amplio»?

Surespuesta es clara: «[E]s absurdo querer aplicar los elemen-
tos de este calculo [coste-beneficio] a problemas distintos. Uno
no debe extenderlos a res extra commercium. Uno no debe inten-
tar por medio de ellos incluir més que la esfera de lo econémico
en sentido estricto. Sin embargo, esto es precisamente lo que
intentan aquellos, al averiguar el valor monetario de la vida
humana, las instituciones sociales, etc.; o quienes con investiga-
ciones de gran sofisticacion intentan determinar en términos
monetarios de nuestro dinero tipos de cambio del pasado recien-
te, por no mencionar los del pasado remoto.»*

La impresion es que Mises tenia clara la separacion entre
aquellas acciones sujetas al cdlculo econémico y el resto de ac-
ciones. Las primeras, «lo econémico en sentido estricto» eran las
acciones productivas o instrumentales en su dmbito de merca-
do o catalactica. Estas acciones participaban del axioma de la
accion humana y sus categorias estudiadas por la teoria gene-
ral de la accién humana o praxeologia. La teoria general de la
accion engloba y supera a la economia. Pero Mises no delimité
en ningun trabajo la frontera entre ambas esferas. Nunca espe-
cificé qué acciones humanas no estdn ni estaran sujetas a cdlculo
econdmico. Lo que en nuestra opinion si es cierto, es que Mises,
ya en esta obra, no qued6 convencido de su clasificacién y res-
tringe la economia como ciencia a la esfera de «lo econémico en
sentido estricto». Esta conclusion se desprende del siguiente

% Op. cit., p. 180.
% Op. cit., p. 159.
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texto: «la investigacion de los factores determinantes [de los
valores] es la tarea de otras ciencias, no la de la economia. La
economia es la ciencia de la cataldctica».®

Esto es cierto. Pero también lo es que, si quiere explicar la
economia como parte de la teoria de la accién, es necesario dis-
cernir entre ambos ambitos.

2. Relacién entre lo econémico en «sentido amplio»
y en «sentido estricto»

La inexistencia de un criterio de demarcacién entre las dos es-
feras de «lo econémico» es un tema que Mises vuelve a tratar
en La Acciéon Humana. Las dificultades con que se tropieza al tra-
tar el &mbito de «lo econémico» no provienen de que haya in-
certidumbre respecto a cudles sean los fenémenos que deban
examinarse. La economia como ciencia, en palabras de Mises,
«aspira a analizar los precios monetarios de los bienes y servi-
cios que en el mercado se intercambian».?

El ambito de «lo econémico» se cifie al intercambio de bie-
nes y servicios utilizando el cdlculo monetario. Es estrictamen-
te «lo econémico en sentido estricto». Los problemas surgen en
el mismo anadlisis de los fenémenos de mercado. Es necesario
salirse de la orbita estricta del mercado. En una transaccion de
mercado entran elementos no materiales que son esenciales para
el analisis del fendmeno de mercado. Tal como hemos explicado
en el apartado anterior, el conocimiento, los modos de habér-
selas el actor con las cosas, es decir, la cultura, y las personas
son elementos constituyentes y determinantes del intercambio,
pero no son reducibles al bien o servicio intercambiados. Con-
cluye Mises: «[R]esulta harto dificil trazar una neta frontera

% Op. cit., p. 168
% Véase Mises (1995) p. 285.
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entre las acciones que deben quedar comprendidas dentro del
ambito de la ciencia econdémica en sentido estricto (en sentido
estrecho), y las que deben ser excluidas, pues la economia fue,
poco a poco, ampliando sus primitivos horizontes hasta conver-
tirse en una teoria general que abarca ya todo tipo de accién
humana. Se ha transformado en praxeologia. Por eso resulta
dificil precisar, dentro del amplio campo de la praxeologia gene-
ral, los limites concretos de aquella més estrecha disciplina que
se ocupa sélo de las cuestiones estrictamente econémicas.»**

Mises concibi6 la economia como una ciencia que «no trata
sobre cosas y objetos material; trata sobre los hombres, sus apre-
ciaciones y, consecuentemente, las acciones humanas que de
aquéllas se derivan».*’ Esta definicién implica que para estudiar
los fenémenos de mercado hay que salirse de su marco estricto
y analizarlos desde las personas que los realizan. Cada paso en
la comprension de la realidad de la persona ha supuesto un
avance en la economia. Pero que el avance de la economia se pro-
duzca por una incardinacion de los fendémenos econdmicos dentro de
una teoria general de la accion no implica que todo acto humano sea
reducible a términos monetarios.

Por lo tanto, para separar con nitidez ambos ambitos utiliza-
remos el siguiente esquema:

Economia en «sentido amplio»:
No-monetizables

Acciones ——» Coste-beneficio subjetivo

Economia en «sentido estricto»:
Monetizables

¥ Op. cit., p. 283-84.
% Op. cit., p. 111: «Economics is not about things and tangible material objects;
it is about men, their meanings and actions», Human Action, cit., p. 91.
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3. La estructura de la teoria de la accion misiana

Es necesario para la explicaciéon de los fendémenos de mercado
estructurar una teoria general de la accién. Tarea a la que Mises
se dedica en las dos primeras partes de La Accion Humana. Las
cinco restantes son deducciones de las leyes econémicas. Como
él mismo dice, cualquier ampliacion en su sistema teérico de la
accién es la base para mejorar la teoria econémica y su metodo-
logia.

La estructura de la primera parte es un analisis de la esencia
de la accién. «El punto de partida de la praxeologia no consiste
en seleccionar unos ciertos axiomas ni en preferir un cierto mé-
todo de investigacion, sino en reflexionar sobre la esencia de la
accién.»* El método es reflexionar sobre los componentes que
en toda accion estdn presentes para que ésta emerja. ;Cudl es,
entonces, la causa irreductible para que se produzca la acciéon?
La propia categoria de accién. Si una persona quiere negar este
principio realiza una voliciéon consciente. Por definicion, toda
conducta consciente es una accién. Por lo tanto, concluye Mises,
para negar la categoria de accion dicha persona ha actuado. La
accion es un axioma; es irreductible a otras causas. Es una con-
dicién necesaria de nuestro conocimiento.

Por lo tanto, el primer punto sobre el que se estructura la
teoria de la accién humana de Mises es la accion humana como
presupuesto irreductible. Es un principio autofundante. El axio-
ma de accién tiene un significado bien definido. Para superar
la visién clasica del homo oeconomicus clasico, Mises busca un
principio econémico que no radique ni en la eleccién de los me-
dios, ni en la eleccién de los fines. Radicando el nuevo principio
econémico en la inerradicable realidad de toda accién: el hombre
tiene que elegir entre las distintas alternativas de accién que se
le presentan. El principio econémico es la realidad primigenia

9 Op. cit., p. 48.
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de toda accién. Para actuar, hay que elegir entre distintas posibi-
lidades. Esto supone que:

1.°Toda accién cumple el principio econémico.

2.°Si el principio econémico no es un criterio de asignacion de
medios a fines, la eleccién de los medios depende de la apre-
ciacién subjetiva del actor sobre su adecuacién para la con-
secucion del fin. Por lo tanto, toda accién es racional.

Sobre el axioma de accion inserta Mises dos elementos. El
primero como requisito de accién o categoria basica praxeo-
légica; el segundo como factor praxeolégico. Nos referimos a la
causalidad y al tiempo, respectivamente.

a) La causalidad

Aunque la accién no se puede reducir a otra causa, antes de
actuar el hombre ha de percibir una situacién de insatisfaccion.
Escribe Mises: «El hombre, al actuar, aspira a sustituir un esta-
do menos satisfactorio por otro mejor.»* Siempre ha de prefe-
rir un estado a otro. La indiferencia sé6lo se produciria en el ser
plenamente satisfecho que careciera de motivos para variar de
estado.*

Aun percibiendo ese estado insatisfactorio, el hombre puede
no actuar. ;Cudndo ocurre esto? En palabras de Mises, «cuando
el hombre no advierte mentalmente la existencia de cierta con-
ducta deliberada capaz de suprimir o, al menos, de reducir la
incomodidad sentida. Sin la concurrencia de esta circunstancia,
ninguna actuacién es posible; el interesado ha de conformarse
con lo inevitable.»* Llegados a este punto, tenemos al indivi-
duo con una insatisfaccion. Quiere un cambio en su situacién y
considera que existen los medios para cambiarla. Tendrd que

4 Op. cit., p. 18.
2 Op. cit., p. 18.
# Op. cit., p. 18.
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descubrir las relaciones causales que provocan cambios. Afirma
Mises: «El actuar implica y presupone la categoria de causa-
lidad.»* La categoria de medios y fines presupone la relacién
causa-efecto. Esta relacion es responder a la pregunta: «;Dénde
y cémo debo intervenir para desviar el curso que los aconteci-
mientos adoptarian sin esa mi interferencia capaz de impulsarlos
hacia metas que satisfacen mejor mis deseos?»*

El hombre ha de conocer la relacién causal para toda accién.
Pero esto no implica que conozcamos a ciencia cierta la causa
de todo fenémeno. El principio de causalidad se ha planteado
en la busqueda de la regularidad de los fenémenos, en la bts-
queda de leyes: si A, entonces B. Ahora bien, dado que nuestro
conocimiento es parcial, tendremos que establecer la ley en tér-
minos estadisticos. Diremos: si A, entonces B en el 70 % de los
casos, C en el 30 % restantes. Los problemas filoséficos, episte-
moldégicos, metafisicos de la causalidad y la induccién imper-
fecta quedan fuera del dmbito de la praxeologia. Concluye
Mises: «Interesa tan s6lo a nuestra ciencia dejar sentado que,
para actuar, el hombre ha de conocer la relacién causal existente
entre los distintos eventos, procesos y situaciones.»*

b) EIl tiempo

¢Cuadl es la relacion entre la accién y el tiempo? Partiendo del
axioma de accién, su prerrequisito era la existencia de una insa-
tisfaccion y el deseo de cambiar esa situacion. Quien actta distin-
gue entre pasado, presente y futuro. Esta diferencia en términos
filoséficos no es adecuada. Todo momento presente se hunde en
el pasado. No es més que una tenue linea entre el futuro y el
pasado. Quien acttia distingue entre un tiempo antecedente a la
accion, el pasado; un tiempo de accion, y un tiempo consecuente

# Op. cit., p. 27.
# Op. cit., p. 28.
% Op. cit., p. 29.
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ala accion, el futuro. De tal forma que la relacién causal antece-
dente-consecuente la percibimos en esta secuencia temporal. Si,
por un lado, la accién implica el deseo de un cambio, la causa-
lidad es necesaria para relacionar los recursos que pueden pro-
ducir este cambio. La accién y la causalidad van intimamente
unidas. Por otro lado, la relacién causal antecedente-consecuente
se presenta en una temporalidad procesal. La causalidad y la
temporalidad son inseparables. Mises concluye: «Los conceptos
de cambio y de tiempo estdn inseparablemente ligados.»*

La estructura fundamental del sistema misiano esta termina-
da. El siguiente esquema representa los elementos que estruc-
turan la teoria de la accion misiana:

Causalidad
Prerrequisitos de la Accién: Axioma de Accién. oalonas
A valuacién
— insati i6 — Racionalidad dela Ac- .-
ESta.sf)l.(j; ;nzatlsfacc;.on. cion coste-beneficio
— Posibilidad de cambiar esta mno o subjetiva.
situacion. — Principio econémico.
| Tiempio de Accién | Ejecucion
i de la Accién.

El elemento base es el axioma irreductible de la accién huma-
na. El segundo paso ha sido aclarar los prerrequisitos de la ac-
cién: la preferencia. El tercer paso fue analizar cémo este pre-
rrequisito implica la categoria causal para saber discernir en la
relacion medio-fin. El cuarto y dltimo paso es explicar el carac-
ter secuencial de la relacién causal. La conclusion a la que llega
Mises es que la accion es una preferencia temporal percibida como una
relacion medio-fin.

¥ Op. cit., p. 119
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Es el momento de recuperar el esquema de la obra de Parsons
presentado mas arriba y recapitular lo expuesto hasta el mo-
mento.

Sistema social

LA PERSONA

La accién como sistema:

La acciéon
. . — = »
¢ Parte desiderativa.

* Parte cognitiva.
¢ Parte evaluativa.
A

A 4

e Parte ética

Este esquema representa los elementos analiticos necesarios
para obtener una base comtn a todas las ciencias sociales, segtiin
Parsons y sus colaboradores. Consideramos correcta su preten-
sion, teniendo en cuenta que todas las ciencias sociales tienen
el mismo objeto de estudio, aunque delimiten distintos aspectos
de dicha realidad. Sea la sociologia, la economia, el derecho, la
psicologia, la historia, la filosofia, todas ellas estudian al hombre
en distintos aspectos pertenecientes a un origen comun. Es la
vida humana este origen comtn, el cual nos muestra la econo-
mia como una realidad surgida de las necesidades humanas. En
este proceso en el que el individuo, con los demas hombres (so-
ciedad), con las cosas dotadas de sentido (cultura) genera todo
el entramado de bienes y servicios que constituye la economia.

El estudio de la obra de L. von Mises nos ha permitido com-
probar coémo desde la teoria econémica se ha constatado la nece-
sidad cientifica de ampliar las bases antropolégicas que susten-
tan los modelos tedricos y comprobar cémo la obra tedrica de
Mises es perfectamente compatible con el esquema de Parsons.
Es decir, de una realidad comtn es perfectamente esperable que
los modelos tedricos desarrollados por grandes cientificos que
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desarrollan sus obras desde areas afines, pero auténomas, con-
verjan. Analicemos el siguiente esquema:

Sistema social Causalidad

Prerrequisitos de la Accién: - — Evaluacién
. . ., Axioma de accién.
— Estado de insatisfaccion . . ., coste-
o . —» — Racionalidad de la accion. —» ..
— Posibilidad de cambiar esta .. P beneficio
. . — Principio econdmico. -
situacion subjetiva

‘ l
y 4 A . P
Ejecucién de

Cultura | Parte ética .
la Accion

Este esquema nos permite comprobar la riqueza tedrica que
obtenemos al adoptar una visién comtn dentro de las ciencias
sociales. La interdisciplinariedad alumbra el marco comun de
todas las ciencias sociales. Las obras de Parsons y Mises nos
ofrecen un marco tedérico muy rico y fructifero para afrontar
problemas de cualquier ciencia social, y la economia en parti-
cular. Desde el punto de vista de la teoria econdémica, este esque-
ma nos permite observar el acto econémico més simple, sea una

Tiempo de Accién

transaccién de mercado, como el resultado de un proceso. Si
damos de lado a dicho proceso, si no nos centramos en él, nos
sera muy dificil comprender qué es realmente. Porque el fené-
meno econdmico observado, es decir, una transaccion de mer-
cado, es para cada uno de los participantes un acto econémico
asignativo. Cada actor ha decidido el fin a conseguir y ha eva-
luado la adecuacién de los medios para la consecucién del fin.*®
Cada agente, utilizando los precios, valora los medios y decide
cudl es el intercambio ventajoso para él. El hecho observado es
el intercambio de unos bienes por dinero. Esta interpretacion

# Etimoldgicamente, asignar procede del latin ad signare, que significa fijar o
sefalar lo que a una persona o cosa corresponde. Por lo tanto, estrictamente hablan-
do, la asignacién se produce cuando se ha decidido el fin.
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considera el fenémeno econémico como acto asignativo; como
un hecho histérico en el cual se han intercambiado unas canti-
dades de bienes por unas cantidades de dinero. Lo cual es cierto
y nos permite afirmar que en todo fenémeno econémico, consi-
derado como hecho histérico, existe una relacion entre cantida-
des de dinero y cantidades de bienes.

Pero el fendmeno econémico es algo mas complejo y radical que
el mero intercambio de bienes por dinero. Este intercambio hist6-
rico es la plasmacién de un elenco de elementos que han interve-
nido en su constitucién y ejecucién. Para que el intercambio se
produzca, cada persona ha de percibir una situacion de insatisfac-
cién y la posibilidad de cambiarla realizando el intercambio. An-
tes de realizar el intercambio, cada persona evalda su coste y el
beneficio que le otorgara la posesion del bien intercambiado para
la consecucién del fin. Si sélo consideramos el intercambio en si,
la realidad que lo origin6 no aparece reflejada. El porqué de un
precio parte de considerar que las personas que intervienen en el
intercambio persiguen fines. Fines que son cosas, sean materiales
o inmateriales, que son deseables y cuya posesién supone un cam-
bio en el estado de insatisfaccién previo al intercambio. Pero, por
si sola, la insatisfaccién no desencadena el intercambio. Cada per-
sona tiene que percibir la posibilidad de hacer el intercambio. Por
muy insatisfactoria que sea una situacion, si no sabemos cémo
cambiarla, poco podemos hacer.

La insatisfaccién originaria se plasma en la consecucion de
un fin que supone un cambio de situacion. El conocimiento no
solo activa la posibilidad del intercambio, sino que permite,
mediante el cdlculo de coste-beneficio monetario, evaluar si los
medios de que dispone cada persona son adecuados para la con-
secucion del fin. Una vez que todos los elementos del esquema
planteado en este apartado han intervenido, se produce el inter-
cambio, que es el fendmeno observado. El acto observado es el
resultado de la intervencion de tres tipos de elementos, ya sefia-
lados por Parsons:
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1.° Elementos desiderativos que estan presentes en los prerre-
quisitos de la accién.

2.°Elementos cognitivos, presentes en el axioma de accion.

3.° Elementos evaluativos, presentes en la evaluacion coste-be-
neficio de los medios.

El hecho de observar el intercambio no se explica por cons-
tatar las circunstancias en las que se ha plasmado. Si decimos
que el precio de un kilo de patatas es 6 euros, no estamos men-
cionando las causas que lo han originado.* El intercambio como
acto observado se ha de explicar por la intervencion de los tres
tipos de elementos que lo originan y determinan.

La evaluaciéon de los medios permite asignarlos a la conse-
cucioén del fin. Mises considera que a la economia no le compe-
te catalogar los fines que se persiguen al intercambiar bienes.
Queda a la economia explicar como se adecuan los medios a los
fines. El inico problema, en apariencia, es buscar los medios mas
adecuados para lograr el fin. Dice Mises: «Los actos mentales que
determinan el contenido de una eleccion se refieren ya sea a fi-
nes ultimos o a los medios para lograr estos fines. Los primeros
son llamados juicios de valor. Los segundos son decisiones téc-
nicas derivadas de proposiciones acerca de hechos.»™ Pero la
evaluacion no s6lo actia sobre los medios, también sobre los
fines. Mises es consciente de que los fines que se persiguen pue-
den variar: «Tan pronto como las personas se atreven a poner
en duda y a examinar un fin, ya no lo consideran como tal, sino
que lo tratan como un medio para alcanzar un fin atin mas alto.
El fin tltimo estd mas alld de cualquier examen racional. Todos

# Este intento de explicacién es comparable al estudioso de la medicina que
explica la existencia de la enfermedad por la fiebre. La fiebre es la constatacion del
hecho de la enfermedad, es la constataciéon empirica externa de su existencia. Pero
ni explica cémo se originé ni cémo curarla, lo cual es fundamental no sélo para el
médico, sino también para el enfermo.

% Véase Mises (1969) p. 12.
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los otros fines son provisionales. Se transforman en medios tan
pronto como se les compara con otros fines o medios.»*

Este parrafo seleccionado apunta a la esencia del acto econ6-
mico. La asignacion de los medios no supone que el deseo y la
valoracién de otros fines estén desactivados. Las tres categorias
de elementos: desiderativos, cognitivos y evaluativos estan
siempre activos. Los fines son considerados como tales mientras
la valoracién no considere pertinente un cambio de ellos. Los
fines y los medios del acto asignativo no son realidades externas al actor
que estén determinadas por una legalidad externa a la persona. Es la
persona quien en las propiedades reales de las cosas externas
cree descubrir la posibilidad de obtener un fin mediante su utili-
zacion. El fin y los medios son posibilidades activas que la per-
sona constituye sobre las propiedades reales de las cosas. Es
decir, el acto asignativo es activo, tiene dinamismo.

La asignacion se produce porque el actor ha mantenido acti-
vado un fin durante un periodo de tiempo, considerando que
es el méximo beneficio que puede obtener con los recursos a su
alcance. Que se produzca el fenémeno del intercambio a través
del dinero, es el resultado de un comportamiento conducente a
la consecucién del fin deseado. Comportamiento que la persona
voluntariamente mantiene a lo largo del tiempo y que supone
la justificacién del fin.

Los cambios que se producen por el mero paso del tiempo
introducen nueva informacién que la persona evalda. Tal como
define Mises el axioma de accién, la persona actia porque
quiere cambiar una situacién insatisfactoria por otra més satis-
factoria. El acto asignativo es activo porque la persona prefiere
los de mayor valor a los de menor valor. La coherencia 16gica
implica que para entender el acto asignativo hemos de consi-
derar que la persona persigue un fin. Pero que la persona acttie
con un fin no supone que el fin perseguido sea siempre el

5t Op. cit., p. 14.
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mismo. En palabras de Mises: «Si nuestra valoracién cambia,
también habra de variar nuestra actuacién. Modificadas las cir-
cunstancias, careceria de sentido permanecer fiel a un plan de
accion anterior. Un sistema 16gico ha de ser coherente y ha de
hallarse exento de contradicciones por cuanto supone la coeta-
nea existencia de todas sus diversas partes y teoremas. En la
accion, que forzosamente se produce dentro de un orden tem-
poral, semejante coherencia es impensable. La accién ha de aco-
modarse al fin perseguido y el proceder deliberado exige que
el interesado se adapte continuamente a las siempre cambiantes
condiciones.»*

Estas consideraciones nos llevan a la esencia del fenémeno
econdémico que observamos; el hecho histérico del intercambio
es el resultado de un proceso de creacién y descubrimiento de
fines y medios, su constante evaluacion y ejecuciéon. Cada acto
econdmico tiene plena explicacién como parte integrante de un
proceso dindmico en el que intervienen elementos desiderativos,
cognitivos y evaluativos de la persona en su entorno socio-cul-
tural. No hay explicacién plena del acto, si no es dentro del pro-
ceso que lo generd. Por lo tanto, el fenémeno econémico adquie-
re su pleno significado al considerarlo, no como un acto aislado,
sino dentro del proceso activo de la persona que lo ejecuta, tal
como estd expuesto en el esquema de este apartado. Este caréc-
ter dindmico del acto econémico pone de manifiesto que dichos
fenémenos son realmente partes constitutivas de un proceso
dindmico mdas complejo: la accién humana.

52 Véase Mises (1995) p. 169.
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IV. LA PERSONA Y SUS POSIBILIDADES DE ACCION

Llegamos al dltimo apartado y, como era de esperar, el andlisis
de la estructura de la acciéon nos ha devuelto a la persona y sus
posibilidades de accién. Si nuestros razonamientos son correc-
tos, nos encontramos en situacion de aportar una serie de indi-
caciones sobre la estructura de los elementos cognitivos, desi-
derativos y evaluativos que constituyen el ntcleo de la accién
individual. Las posibilidades de accién de la persona son el re-
sultado de la gestion inteligente de la realidad. La realidad que-
da expandida por las posibilidades que gestiona la inteligencia
al integrarla en proyectos humanos. El hombre inventa posibi-
lidades, gestando y gestionando la irrealidad del proyecto. Si
bien es cierto que lo posible se basa en las propiedades reales
de las cosas, no se puede reducir a ellas, porque lo posible, que
aun no existe, surge de la accion de la inteligencia sobre la rea-
lidad.

El objetivo de este apartado es explicar la proyectividad hu-
mana como la capacidad de crear informacion, elaborarla y pro-
ducir respuestas eficaces. Proyectar es anticipar una meta. Toda
persona, al emprender un proyecto, acomete una empresa. El proyec-
to es una irrealidad; es una proyeccién del actor. Este se proyecta
hacia el futuro trascendiendo el presente. El proyecto es una
linea de accién a punto de ser emprendida; activa, motiva y diri-
ge la accion. En el origen de todas las ocurrencias proyectivas
hay un deseo de actuar. Toda persona, por rutinaria que sea,
emprende un proyecto fuera de su zona de desarrollo préximo.
El objetivo se percibe de una manera difusa, poco clara. Mas que
un conocimiento preciso y claro, es una sensacioén de falta. ;Qué
conoce de un objetivo una persona cuando se propone algo?
Siempre se parte de ideas muy vagas. J. A. Marina® sefala que
el objetivo puede ser cualquier realidad sugerente en la que se

% Cf. ].A. Marina (1993).
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barruntan muchas posibilidades. Volvamos a resaltar que estas
posibilidades no son propiedades de las cosas, sino operaciones
incoadas por las personas que cambian el significado de las co-
sas. Se convierten en sugerentes, interesantes, prometedoras.
Percibimos mejoras de la situacién en la que nos encontramos.
Como sefiala Mises,* en el origen de cada accién esta la percep-
cién de una insatisfaccion y el conocimiento, por muy difuso que
sea, de una situacion maés satisfactoria que se convierte en el
objetivo de nuestra accién.

El fin de cualquier accién tiene dos caracteristicas esenciales:

1.7 Todo objetivo es la percepcion de carencia, unido al deseo de
actuar. La percepcion de la meta anticipa el camino a seguir para
alcanzarlo. En todo proyecto, la persona se sale de lo dado, de
lo estadisticamente previsible. Se adentra en lo irreal, en lo que
todavia no existe. Se pretende lo nunca visto.” La accién huma-
na, al proyectarse, se sale de lo dado; no se pretende una repe-
ticion del pasado, sino su mejora: se amplia la realidad personal
de cada actor con posibilidades que hasta el momento nunca
habia intentado. El proyecto es someter la accién humana a la
consecucion de una irrealidad que todavia no existe, pero que
el actor encuentra sugerente.

2.% El objetivo es siempre una percepcion individual. La misma
realidad es concebida de manera totalmente distinta por perso-
nas diferentes. La caracteristica de la creatividad es ver posibi-
lidades donde los demds no ven nada.>® Este fin que se proyecta
en el futuro ejerce sus efectos en el presente. No hay un salto
infranqueable entre el fin de la accién y el presente. El proyecto

5% Véase el tercer apartado de este trabajo.

% J.A. Marina cita como ejemplo el afdn de Valle-Incldn de unir palabras que
no habfan estado antes juntas. Marina (1993) p. 152.

% Un ejemplo claro es el ofrecido por J.A. Marina sobre Einstein: «El mismo
Einstein, reflexionando sobre su obra, dijo que durante todos esos afios tenia un
sentimiento de direccién, de ir en linea recta hacia algo concreto. Es muy dificil de
describir ese sentimiento, pero yo lo experimentaba como una especie de sobre-
vuelo, en cierto sentido visual.» Ver J.A. Marina (1993) p. 135.
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es el plan que hace actual y real nuestro fin que, de entrada, nos
aparece lejano e irreal. Entre el futuro y el presente se establece
el nexo que dard realidad a nuestras aspiraciones. Por lo tanto,
el futuro no es algo utépico, que no tiene lugar en este mundo.
Por el contrario, la nota esencial del objetivo que perseguimos
es que sea factible, que se pueda alcanzar. De esta manera, pode-
mos afirmar que el objetivo que nos marcamos en el futuro no es un
porvenir, sino un porhacer.”’

Una vez que nos decidimos por un fin, adecuamos los medios
a su consecucién. Podemos, por lo tanto, afirmar que proyectar
es un proceso asignativo. Pero, teniendo siempre en cuenta que lo
esencial del proyecto es su cardcter dindmico. No podemos desligar
el carédcter asignativo del procesal y considerar que los fines de
la accién estdn dados. Esta separacién supone una reduccién
antropoldgica fundamental. Si adoptamos la hipoétesis de fines
dados, olvidamos que nunca existe un tinico curso de accién;
olvidamos que siempre las posibilidades son plurales; que nunca
hay una tnica alternativa de accion. Por esta razén, hablamos
de la creacion de posibilidades en plural. El hombre es el animal que
posee futuro; siempre se enfrenta a multiples posibilidades de
accion. El problema al que hace frente es determinar qué es lo
que puede hacer en cada alternativa; determinar el alcance u
objetivo de cada posibilidad y compararlas entre si. Aunque esta
idea parece obvia, es importante incidir en que la estructura
dindmica de la accién, por su propio dinamismo, determina ml-
tiples fines que compiten entre si. En otras palabras, no existe
la accién en singular, sino el sistema plural de fines y medios.

Dentro de los distintos fines a su alcance, se decide por el que
valora mads. Pero en cuanto cambian las circunstancias puede

% Esta misma idea la expresa magistralmente el profesor Julidn Marias con las
siguientes palabras: «Mi vida no es cosa, sino un hacer, una realidad proyectiva,
argumental, dramética, que propiamente no ‘es’, sino ‘acontece’.» Cursiva en el
original. Ver J. Marias (1996), p. 126.
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cambiar la valoracién y elegir otro fin. Como sefiala Mises:
«Cuando se han modificado las propias valoraciones, permane-
cer adheridos a unas ciertas normas de accién anteriormente
adoptadas, en gracia sdlo a la constancia, no seria una actuacién
racional, sino pura terquedad. La accién s6lo puede ser constan-
te en un sentido: en preferir lo de mayor a lo de menor valor.»*®
Si desligamos el fin de su estructura generadora, no realizamos
una simplificacion intranscendente; realizamos un cambio de
base en el estudio de los problemas humanos, abandonamos al
hombre de carne y hueso y nos centramos en el homo oeconomicus.
En la economia praxeolégica es fundamental ligar los fines a la
estructura de la acciéon. La multiplicidad de los mismos y su
cardcter dindmico aconseja su estudio desde la teoria de la ac-
cion. Si partimos de la vision de los medios y los fines como una
estructura dindmica, la funcién del proyecto es planificar las
actividades que hay que ejecutar para la consecucién del fin.

El proyecto no es un suefio. En el suefio no hay manera de
pasar de la irrealidad a la realidad. En el proyecto las cosas rea-
les constituidas en recursos nos mantienen en la realidad. El
proyecto esta siempre condicionado por los recursos de la ac-
cién. Gran parte de la tarea creadora va a consistir en gestionar
las restricciones, siendo el tiempo una de las principales. Henri
Bergson tiene estas bellas palabras sobre el tiempo: «El tiempo
es lo que impide que todo esté dado de un golpe. Retarda o,
mejor, es demora. El debe, por lo tanto, ser elaboracién. ;No serd
vehiculo de creacion y de eleccion? ;No prueba la existencia del
tiempo que existe la indeterminacion de las cosas? ;No serd el
tiempo esta indeterminacién misma?»> En el estudio del tiempo
hay que diferenciar dos aspectos: la historicidad de la persona
y la estructura sindptica del proyecto.

% Mises, (1995) p. 124.
% H. Bergson, (1963), p. 1333.



TEORIA DE LA ACCION Y FUNDAMENTOS DE ECONOMIA 45

a) La historicidad de la persona

La primera aproximacion a la realidad tempoérea es reconocer
que la vida humana tiene una duracién; se entiende que la vida
dura una serie de afios. Pero es duracién con un orden bien de-
terminado. El tiempo tiene pasado, presente y futuro. Como
seflala Mises, lo tinico que estamos afirmando es que: «Quien
actia distingue el tiempo anterior a la accién, de un lado, el
tiempo consumido por la misma, de otro, y el posterior a ella,
en tercer lugar. No puede el ser humano desendenterse del trac-
to temporal.»* El tracto temporal —el antes, el ahora y el des-
pués— no solamente es una duracién en tres partes, sino que
estas tres partes tienen un cierto orden. Antes y despusés, signi-
fican antes y después en la ordenacioén.

Esta ordenacién temporal, no solamente es una ordenacién,
sino una ordenacién en la que en cada momento sélo existe una
de las partes: el presente. El pasado ha dejado de existir; el futuro
todavia no existe. Cuando la ordenacion de los elementos de una
magnitud es tal que la anterioridad y posterioridad en el orden
significa que lo uno deja de ser lo que es lo otro, entonces es
fluente. Sefiala Mises: «Para la praxeologia [...], entre el pasado
y el futuro se extiende un presente amplio y real. La accién, como
tal, se halla en el presente porque utiliza ese instante donde se
encarna su realidad.»®' He aqui la clave para entender la histo-
ricidad de la persona.®® El hombre no vive en el tiempo; su histo-

% Mises (1995) p. 120.

¢ Op. cit., p. 121. Esta misma idea del presente la encontramos en H. Bergson,
quien comenta: «Se define arbitrariamente el presente como lo que es, cuando el
presente es simplemente lo que se hace.» Cursivas en el original. Véase H. Bergson
(1963a) p. 291.

62 El papel fundamental del tiempo fue destacado por el propio C. Menger, fun-
dador de la Escuela Austriaca de Economia. Constltese al respecto el apartado
«Tiempo-error» del capitulo primero de Menger (1997), pp. 120 ss. Sobre este tema,
véase el articulo de A.M. Endres (1984), p. 900. Afirma: «El tiempo histérico reina
absolutamente en los Grundsiitze.» También Max Alter sefiala: «El proceso de cam-
bio, siendo el proceso causal, s6lo es comprensible como un proceso temporal.» Véa-
se Alter (1982). Las cursivas son mias.
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ricidad es algo mas radical: el presente del hombre estd hecho del
pasado y del futuro. La realidad humana no sélo esta en el tiempo,
sino que el tiempo estd en ella. De suerte que el hombre no sola-
mente tiene un pasado y tiene un futuro, como en el mundo fisi-
co, sino que esta hecho en su presente de pasado y futuro.

La historicidad del hombre, es decir, la fluencia del tiempo
implica una direccién. El tiempo fluye del pasado hacia el fu-
turo. Apunta Mises: «La accién influye exclusivamente sobre
el futuro [...]. Elhombre adquiere conciencia del tiempo al pro-
yectar la mutacién de una situacién actual insatisfactoria por
otra futura mads atrayente.»® La fluencia del tiempo significa
que el hombre esta inexorablemente proyectado al futuro. No
hay reversibilidad posible en la historicidad del hombre. Cada
momento vivido se convierte en pasado. El ahora del presente
ingresa continuamente en el pasado quedando sélo retenido
por la memoria. Son los fines que el actor conscientemente pro-
yecta los que ejercen su efecto sobre el presente. Pero este pre-
sente se escapa: estd constantemente fluyendo. No hay forma
de retener el tiempo. La tinica forma que tiene el hombre de
salirse de lo dado, de la fluencia, es representarse mentalmen-
te un esquema que sintetice los pasos que ha de dar para con-
seguir su objetivo. En otras palabras, el hombre vence al tiempo
a través del proyecto.

b) La estructura sindptica del proyecto

El tiempo del proyecto es el tiempo con que cuenta el hombre
para hacer su vida. El hombre cuenta con el tiempo, con su tiem-
po, para hacer el proyecto. Esta estructura de contar con el tiem-
po no es independiente de la fluencia. El hombre es un ser flu-
yente, independientemente del proyecto. La vida del hombre
fluye inexorablemente en una direccién. Es decir, la primera

% Mises (1995) p. 120.
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caracteristica del proyecto es su fluencia. Todo proyecto es una
sucesion de actividades. Pero la forma de salirse de esta fluencia
es a través de la inteligencia. El actor organiza la informacién
que posee y se representa las actividades que ha de realizar para
conseguir su objetivo. En otras palabras, se representa su propia
vida como un todo, donde las etapas del proyecto son las partes
que conforman su realidad deseada. A esta representacién inte-
lectual o proyeccién que el actor posee la vamos a denominar,
siguiendo a Zubiri, estructura sindptica.®*

(Qué es dicha estructura? La estructura sindptica del proyec-
to es la forma de escapar de la fluencia. Es una percepcion del
tiempo del que dispone el hombre para realizar el proyecto. En palabras
de Zubiri: «El hombre tiene una inteligencia y una inteligencia
en la que por siguiente su fluir tiene dos dimensiones distintas:
de un lado, como acto psiquico, esta sometida a un fluir, exacta-
mente como todo lo demds: como sus sentimientos y sus volicio-
nes y su vida entera. Es un fluir de actos de una manera indiscer-
nida; cada acto respecto de otros fluye en la unidad del torrente
de la conciencia. Esto es verdad. Pero lo que pasa al unisono es
que la inteligencia ve precisamente su propia realidad fluente
y cuenta con la realidad entera en cuanto tal, y por consiguiente,
se abre a la totalidad del campo de lo real en su caracter de fluen-
te. Es el tiempo sinéptico. Esta visién del campo entero de la reali-
dad fluente reobra sobre el momento presente de su fluencia, y este
reobrar es justamente el proyecto.»®

Asi se unen los dos aspectos temporales en el hombre: es flu-
yente porque es histérico y es proyectivo porque estd abierto al futuro.*
La proyectividad es el tiempo como posibilidad propia del hombre y de

 La idea la he tomado del capitulo XI de su Estructura dindmica de la realidad,
cit., titulado «El dinamismo como modo de estar en el mundo», pp. 279-311.

6 Zubiri (1989) p. 307.

% Sefala el profesor Julidn Marias: «El tiempo no es mero transcurso o fluencia...
el tiempo no se limita a ‘pasar’, sino que tiene estructura; y ésta no es la simple
duracién o cuantificacién, sino la que impone la realidad proyectiva de la vida.»
Véase ]. Marias (1995) p. 182.
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su vida. En todo proyecto, el hombre tiene una vision sindptica;*” las
distintas etapas que forman el proyecto aparecen ordenadas
secuencialmente y ejercen su efecto en el presente de accién. En
el parrafo anterior, hemos puesto en cursivas la tiltima frase del
texto seleccionado de Zubiri porque expresa con claridad y pre-
cision el nexo que existe entre el futuro proyectado y el presente
de accién. La realidad deseada que el actor quiere realizar afecta
a su historicidad, a su presente de accion. Esta afeccion del futu-
ro sobre el presente es el material que maneja la creatividad
humana. Esta capacidad creativa no es reducible a la informa-
cién que maneja el actor, sino que su misién fundamental es
manejar informacién prospectivamente, es decir, generar
planes.®®

La unidad de la estructura sindptica del tiempo y la fluencia
explica el significado de la frase, dar tiempo al tiempo.* Aqui el
tiempo funciona dos veces. Desde el punto de vista sindptico,
hay que dejar que el tiempo fluya. Luego, en la fluencia del tiem-
po las ideas tienen que madurar, tienen que dar de si. En todo
proyecto se intenta ahorrar tiempo. Pero, como sefiala Mises:
todo proyecto se ve «sometido a la servidumbre del demasiado
pronto y del demasiado tarde».”

La ejecucion del proyecto cierra la estructura de la accion. Sea
cual sea el tipo de proyecto, su ejecucion transforma su marco
originario. La ejecuciéon de una accion tiene consecuencias fun-

7 Laidea de estructura sindptica del proyecto esta presente en la obra de Mises.
Lo expresa de manera concisa: «El hombre adquiere conciencia del tiempo al pro-
yectar la mutacién de una situacién actual insatisfactoria por otra futura mas atra-
yente.» Mises (1995) p. 120.

% El profesor J. Huerta de Soto define el plan como: «La representacién men-
tal de tipo prospectivo que el actor se hace de las distintas etapas, elementos y
posibles circunstancias que puedan estar relacionadas con su accién.» Ver J. Huer-
ta de Soto (1992) p. 45, nota 8.

% Zubiri (1989) p. 307.

7 Mises (1995) Esta cita se toma de la 4.7 edicién espafiola (p. 167), porque en
la 5. y en la 6.7 dicha frase se ha transformado en la siguiente: «sometido a la ser-
vidumbre del antes y del después» (p. 122), expresién que, a nuestro parecer, se
adecua menos que la citada en el cuerpo del texto a la idea original de Mises.
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damentales sobre la persona que actta, la sociedad y la cultura.
Estas tres dimensiones sélo son separables analiticamente. La
realidad observada es la accién individual. Pero accién con otras
personas; es decir, accién social. Y acciéon dotada de sentido, es
decir, accion cultural. En la accién se manifiestan todas las face-
tas de la estructura dindmica de la realidad personal.
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