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Resumen: El tedlogo y padre jesuita Francisco Sudrez ejercié una notable
influencia intelectual en la convulsa Inglaterra del siglo XVII. Su filosofia poli-
tica, fundamentada en los conceptos y principios clasicos y cristianos sobre la
comunidad, contrasta en este aspecto con la de los contractualistas sociales,
pero a la vez aporta, mucho antes que éstos, una teoria del gobierno de corte
democrético. El liberalismo inglés de finales del siglo XIX vivird, al igual que en
Alemania, un intenso debate entre quienes, como los radicales, ponian el énfa-
sis en los principios y quienes apoyaban una politica condicionada a las nece-
sidades del momento. Atn en el marco de esa disputa, cuando a principios del
siglo XX el nuevo liberalismo comenzaba a imponerse, un grupo de intelectua-
les catélicos ingleses reivindicéd la figura de Francisco Suérez. Determinados
elementos de su teoria, como el énfasis en el componente moral de las relacio-
nes politicas o las limitaciones a las competencias del cuerpo de gobierno de
la comunidad, estaban en consonancia con los ideales liberales radicales, que
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fueron superados por la expansion y el aumento de poder y funciones de los
Estados.

Palabras clave: Radicalismo, William Cobbett, Hilaire Belloc, Francisco Suérez,
Liberalismo decimonénico.

Clasificacién JEL: A13, B15, B25, N13, Z13.

Abstract: The theologian and Jesuit Priest Francisco Suérez had o remarkable intel-
lectual influence in the turbulent England of the seventeenth century. His polifical
philosophy, based on Classical and Christian concepts and principles on the com-
munity, contrasts in this respect with that of social contractarians, like Hobbes,
Locke or Rousseau, but af the same time it contributes, much earlier than these, to
a theory of democratic government. The English liberalism of the late nineteenth
century saw, like in Germany, a controversy between those who, like the Radicals,
put the emphasis on the principles and moral values and those who supported a
practical policy conditioned to the needs of the moment. In the context of this dis-
pute, when at the beginning of the 20th century the new liberalism began to pre-
vail, a group of English Catholic intellectuals claimed the figure of Francisco Suérez.
Certain elements of his theory, such as the emphasis on the moral component of
political relations or limitations on the competencies of the governing body of the
community, were in line with radical liberal ideals, which were overcome by the
expansion and increase of power and functions of the States.

Keywords: Radicalism, William Cobbett, Hilaire Belloc, Francisco Suérez, XIX
Century Liberalism.

JEL classification: A13, B15, B25, N13, Z13.

“La sociedad es como el aire, necesario para respirar,
pero insuficiente para vivir del mismo”
GEORGE SANTAYANA

I
INTRODUCCION

Los dltimos afios del siglo XIX supusieron para el liberalismo
inglés un periodo de fuertes disputas internas que, si bien no trajo
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consigo las escisiones politicas que caracterizaron a sus correligio-
narios alemanes, marcé un punto de ruptura respecto de lo que
habia sido hasta entonces la tradicién liberal en Inglaterra. Los
bandos en disputa, al igual que en el caso alemédn, podrian carac-
terizarse en lineas generales en funcién de su apuesta por la pri-
macia de los valores liberales tradicionales o por el interés politico,
econémico y militar de su pais en el marco de la lucha por la hege-
monia europea y mundial de las grandes potencias. En ambos
casos, la segunda cuestién resulté prioritaria, dando lugar en
Inglaterra alas reformas sociales de Asquith, primer ministro libe-
ral entre 1908 y 1916, similares a las llevadas a cabo por Bismarck
en Alemania tres décadas antes.

Previamente a este periodo, el pensamiento liberal inglés se
caracterizé por la multiplicidad y variedad ideolégica de sus dis-
tintas corrientes. La compleja multiplicidad de movimientos politi-
cos e intelectuales que se dieron en la Inglaterra de finales del siglo
XVIII y principios del XIX se formé sobre la base de dos factores
fundamentales: las ideas sobre el gobierno, influenciados a su vez
por las confrontaciones politicas y religiosas que habian marcado
la historia del pais en los dos siglos anteriores; y los profundos
cambios socio-econémicos que protagonizaron todo el periodo
que va de la primera a la segunda revolucién industrial.

Dos acontecimientos extra-insulares, pero no lejanos en cuanto
a su importancia en el devenir histérico del pais, las revoluciones
americana y francesa, supusieron un desafio que puso a prueba las
bases filoséficas y politicas sobre las que se asentaba la vida en
comunidad en el pafs. En contra de lo que suele pensarse, la socie-
dad inglesa no cerré6 undnimemente filas en torno al general Cor-
nwallis o el filésofo Burke. Figuras como Thomas Paine, Charles
James Fox o Joseph Priestley pusieron sus ideas radicales® por
delante de su fidelidad al rey* y a la nacién.

3 Principalmente exigian reformas democraticas del sistema de gobierno, como la
extension del sufragio, en aras de una mayor representacion.

4 En opinién de G.K. Chesterton Inglaterra no era una monarquia al menos desde
la denominada Revolucién Gloriosa (1688), sino que estaba gobernada por una oligar-
quia terrateniente con fuertes intereses econémicos y comerciales, de modo que, res-
pecto de la rebelién de las colonias americanas, comenta: “The Americans were
defying George the Third, under the extraordinary idea that George the Third ruled
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Los liberales radicales®, si bien compartian la necesidad de pro-
fundas reformas democraticas, no constituian un grupo homogé-
neo. Figuras como John Bright o Richard Cobden centraron sus
reivindicaciones libertarias en la eliminacién de aranceles y el
fomento del comercio internacional. Méds singular resulté el perso-
naje de William Cobbett. De alma profundamente inglesa, Cobbett
se mostré contrario a los procesos revolucionarios de América y
Francia, pero no por ello dejé de reivindicar los principios libera-
les, en especial en el &mbito agrario. Cobbett relaciond la situacién
econdémica y social del campesinado inglés con las reformas agra-
rias que, desde tiempo de Enrique VIII, habian favorecido a un
pequefio grupo de terratenientes influyentes promotores del cisma
de la Iglesia en Inglaterra. En tiempos de Cobbett, los intereses de
esa clase se identificaban con la politica del sector whig. Al perder
los campesinos sus derechos sobre la tierra, habrian sufrido tam-
bién una notable merma en sus libertades civiles.

Un siglo después, estas ideas fueron desarrolladas de manera
sistemética por Hilaire Belloc, que junto con G.K. Chesterton seria
considerado el padre de la teoria econémica y politica conocida
como distributismo®. También se puede adscribir a esta linea de
pensamiento al hermano de Gilbert Keith, Cecil Chesterton, que
procedia de las filas del socialismo fabiano’. Al igual que el movi-
miento cartista®, los fabianos encontraron inspiracién en algunas
de las ideas mas libertarias y democraticas de los radicales.

England. When they set up their republic, the simple colonists probably really did
think that England was a monarchy. The same illusion filled the English Whigs; but it
was only because England had once been a monarchy.” (Chesterton, 1910, 8).

5 El término “radical” se acufi6 a partir de la exigencia por parte de Charles James
Fox en el Parlamento inglés de una “reforma radical” del sistema electoral en 1797.

6 Linea de pensamiento que, basdndose en la Doctrina Social de la Iglesia y en
particular en la enciclica Rerum Novarum, considera que la propiedad privada de los
medios de produccién deberia estar ampliamente distribuida entre la poblacién.

7 Denominados asf por su empleo, en lugar de la accion directa, de la tdctica dila-
toria para desgastar al “enemigo”, como hiciera el general romano Quinto Fabio
Maximo en su lucha contra Anibal.

8 Movimiento obrero que se desarroll6 en la Gran Bretafia de mediados del siglo
XIX, con objetivos como las mejora de las condiciones de trabajo o la extensién del
sufragio.
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El presente trabajo trata de analizar la posible influencia del
jesuita espafiol Francisco Sudrez en los desarrollos intelectuales de
los autores ingleses sefialados. Del mismo modo que esté estudiada’,
tal vez incluso sobrevalorada, la influencia de la filosoffa politica del
Doctor Eximio en el entorno iberoamericano, consideramos intere-
sante incidir en el andlisis del efecto de las tempranamente moder-
nas teorfas respecto del gobierno de la comunidad de Francisco
Sudrez en el ambito inglés que, aunque culturalmente mads lejano,
destaca por su capacidad para generar ideas originales e influyentes.

Nuestro andlisis partird de una descripcién general del ideario
radical, en comparacién con otras tendencias dentro del libera-
lismo inglés del XIX. A continuacién describiremos sucintamente
algunos rasgos de la filosoffa politica de Francisco Suédrez que
pudieran a nuestro juicio confluir con dicho ideario, para después
analizar la controvertida recepcién del tedlogo granadino en la
Inglaterra del XVII y su aparente “olvido” apenas un siglo después.
Veremos por tdltimo como la figura de Sudrez fue rescatada de su
abandono y reivindicada por autores catélicos ingleses influidos a
su vez por las ideas de los liberales radicales. La filosofia de Sudrez
combina dos elementos fundamentales que estdn presentes en el
espiritu del radicalismo inglés: un acercamiento de corte tradicio-
nal y moralista a la cuestién politica y una teoria del gobierno de
corte democrético.

II
LOS RADICALES Y LA TRADICION LIBERAL

En 1897, Hilaire Belloc!® publicaria, junto con otros cinco destaca-
dos estudiantes liberales de Oxford, el volumen Essays in Liberalism

9 Cabe destacar, en este sentido, las discusiones dentro de la historiografia argen-
tina del siglo XX, entre quienes niegan y afirman la influencia de Sudrez en el movi-
miento independentista, en virtud sobre todo del matiz secularista o religioso que
pretendan dar al mismo (Bosca, 2009, 201).

10 Hilaire Belloc (1870-1953), escritor, periodista e historiador inglés de origen
francés. Escribi6 el ensayo “The Liberal Tradition” poco después de graduarse con
honores en historia en Oxford, donde habia destacado como orador y presidente de la
Oxford Union.
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by Six Oxford Men'!, dedicado a John Morley. Entre sus compafieros
se encontraban el historiador econémico J.L. Hammond, el politico
J.A. Simon y el editor de The Economist, EW. Hirst. El ensayo con el
que Belloc contribuia a este volumen se denominaba “The Liberal
Tradition”, y venfa a constituir una excelente descripciéon de la
encrucijada ideoldgica en la que se encontraba el liberalismo inglés
en aquel momento. En este ensayo Belloc pone de manifiesto su
temor por el grave peligro de abandono del ideal civico del Partido
Liberal en un intento por parte de sus dirigentes de sobreponerse
a la derrota electoral del afio anterior!?. Para Belloc las bases del
verdadero liberalismo inglés son las asentadas por lideres como
Fox, Cobbett y Bright, es decir, las que caracterizaron desde finales
del siglo XVIII y durante todo el XIX el movimiento radical.

Con cardcter general, los liberales radicales simpatizaron con el
espiritu de las revoluciones americana y francesa. A Charles James
Fox (1749-1806), su simpatia por la segunda le costé su amistad con
Edmund Burke, cuya pérdida lamenté profundamente!d. Seme-
jante postura politica le acarre6 ademads la enemistad y animadver-
sién de muchos otros de sus compatriotas. Su experiencia fue, en
este sentido, parecida la tatarabuelo de Hilaire Bellog, el cientifico
Joseph Priestley, “descubridor” del oxigeno y también destacado
pensador radical, quien tras la publicacién en 1791 de su critica a
Reflexiones sobre la revolucion francesa de Burke vio como una turba
asaltaba su casa en Birmingham!.

Fox era hijo de Lord Holland, general y politico whig. Sus padres
admiraban a Rousseau y le criaron con condescendencia. En la
década de 1780 lideraba el ala radical de los liberales ingleses, que
“empezaron a flirtear con una justificacién potencialmente demo-
cratica de gobierno que empezaba por el derecho del pueblo a elegir
o cambiar a sus gobernantes. Ademads se decia que ese derecho tenia
sus raices no solo en la naturaleza sino también en la historia.” 15
Desde ese punto de vista, todos los gobiernos tenian su origen la

11 Belloc (1897)

12 Mc Carthy (1978, 19)
13 Schama (2005, 56)

14 Pearce (2015, 4)

15 Schama (2005, 44).
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aceptacion voluntaria por parte del pueblo. Dicha aceptacién habia
de ser entendida como un contrato mutuo: autoridad a sus represen-
tantes a cambio de la proteccién de su libertad y seguridad.

Dentro del liberalismo radical del siglo XIX destacaron los
impulsores de la denominada Escuela de Manchester: Richard
Cobden (1804-1865) y John Bright (1811-1889). Ambos fueron firmes
partidarios del libre comercio y contrarios a las politicas imperia-
listas. Cobden concebia el mundo desde el ideal una comunidad
humana indivisible de cultivadores, fabricantes y tenderos, donde
las guerras serian reemplazadas por la competitividad comercial.
Tanto él como Bright fueron considerados por Gladstone, junto con
él mismo, como los legitimos representantes de la Gran Bretafia
auténticamente moral'®, frente al oportunismo de sus rivales poli-
ticos. Posteriormente el propio Gladstone desataria las iras anti-im-
perialistas de Bright por su politica en Egipto. John Bright fue
diputado liberal en numerosas ocasiones, destacando por su oposi-
cién a toda ley que tratase de limitar la libertad individual o el
libre comercio. Particularmente famosa fue su oposicién a las pro-
teccionistas leyes de los cereales (Corn Laws). Su hermano Jacob
fue uno de los primeros partidarios del sufragio femenino en la
década de 1860, junto con John Stuart Mill.

Si Gladstone, Cobden y Bright se consideraban representantes
de la Gran Bretafia auténtica, la personificacion del concepto de la
Inglaterra tradicional o “Little England” era William Cobbett (1763-
1835). Cobbett encarnaba todo lo rural, aunque dirigfa su llama-
miento hacia las ciudades. Politico, agricultor y periodista, emple6
su influencia con el &nimo de socavar los privilegios de los terrate-
nientes absentistas y mejorar las condiciones de vida del campesi-
nado inglés. Tomé parte activa en las reformas radicales que
caracterizaron la tercera década del siglo XIX, como la emancipa-
cién de los catélicos (1829), la derogacién de la esclavitud en las
colonias (1833), y, sobre todo, la Reform Bill de 1832, que supuso la
revitalizacién de la Cdmara de los Comunes, la ampliacién del
censo en medio millén de britdnicos y la eliminacién de sus odia-
dos Rotten Boroughs'’.

16 Tbid, p. 331.
17 Distritos electorales despoblados que mantenian su representacion.
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I
LAS DOS ALMAS DEL LIBERALISMO INGLES

Cuando Belloc escribe “The Liberal Tradition” el Partido Liberal se
hallaba en una encrucijada, no sélo por la reciente derrota electoral,
sino ante todo por la divisién interna entre dos corrientes radical-
mente opuestas dentro del partido. Muchos vieron en la segunda la
causa de la primera. Los sucesivos intentos de Gladstone de sacar
adelante el proyecto del Home Rule para Irlanda habian provocado
el descontento del ala whig del partido, tradicional representante de
los intereses de los terratenientes, y de otros elementos mas modera-
dos dentro del liberalismo, con un fuerte componente unionista, que
fueron derivando hacia posiciones mds conservadoras. Junto a éstos,
algunos liberales, liderados por Lord Rosebery, comenzaban a abra-
zar la causa del imperialismo'®.

Por el contrario, los llamados “radicales”, entre cuyas filas se
hallaban politicos como John Bright, Henry Labouchere o John
Morley, se aferraban a los tradicionales principios de la libertad
individual, el comercio libre, la restriccién del poder de la Cdmara
de los Lores o el autogobierno local.

Esta dualidad estuvo presente desde los inicios del Partido
Liberal, que habia surgido como una alianza casi “contra natura”
de whigs, radicales y peelitas’®. Previamente, las diversas corrientes
dentro del liberalismo inglés habian pactado para promover e
impulsar las intensas reformas politicas que caracterizaron los rei-
nados de Jorge IV y Guillermo IV.

El punto de divisién entre ambos tipos de liberales es, para
Belloc, la conservacién del elemento basico de los liberales que lle-
varon a cabo la revolucién politica en Inglaterra: un determinado
“ideal civico”?. Dicho ideal se hallaria en peligro tras los intentos
de una parte del partido de adaptarse a la nueva situacién econé-
mica y politica del pais. Los politicos liberales que, a lo largo del
siglo XIX, ampliaron el censo, otorgaron mds autonomia a los

18 Mc Carthy (1978, 22).

19 Faccién disidente de los tories liderada por Robert Peel, defensores a ultranza
del libre comercio.

20 Belloc (1897, 1).
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territorios y se opusieron a las leyes que aumentaban los privile-
gios de una minoria, tenfan en mente, como base de una sociedad
sana, un “ciudadano ideal” que fuera responsable, consciente,
independiente del control de otros y con la fuerza moral que le
hiciera inmune a intentos de abuso por parte de hombres més
poderosos. Asi seria el ideal de liberales ilustres como los citados
por Belloc en su ensayo: Charles James Fox, William Cobbett, John
Bright, y, en alguna medida, también de Richard Cobden?..

Podemos agrupar las diferencias entre las dos tendencias den-
tro del liberalismo inglés del XIX en la siguiente tabla:

TaBLa 1: LAS DOS TENDENCIAS DEL LIBERALISMO INGLES

Tema: Radicales Otras corrientes liberales??

Partidarios de la autonomia de
los territorios y contrarios a la
Imperialismo  expansién del Imperio. Simpatfa
hacia las revoluciones europeas
y la autonomia local.

Partidarios del
mantenimiento y expansién
de los dominios imperiales.
Contrarios al Home Rule?3.

Contrarios a toda intervencién

que superase el principio de Partidarios de un estado
. auto-gobierno. Limitacién del capaz de servir a los intereses
Estatalismo ~ o . . .
tamario del estado y del ejército, imperiales y de un ejército
asf como del nivel de exaccién de fuerte en tiempos de paz.
impuestos.

. Contrari tod triccié . A
Libertad ontrarios a foca restriccion Supeditada al mantenimiento
o arbitraria de libertades
individual del orden.

individuales.?*

21 Ibid, pp. 8-9.

22 Incluirfa diversos sectores del liberalismo inglés, como los tradicionales “whigs”,
faccién que se configuré en la lucha contra los privilegios de la Corona y el catolicismo
y que represent6 los intereses de la oligarquia terrateniente; los peelitas, disidentes de
las filas conservadoras por su deriva proteccionista; o los “nuevos liberales” o “libera-
les-imperialistas” que, en tiempo de Belloc, se mostraron partidarios del Imperio y de
un estado fuerte y propusieron, en ciertos casos, la imposicién de aranceles.

23 El Home Rule, concesion de autonomia limitada para Irlanda, fue un asunto
crucial para el Partido Liberal inglés. Los intentos de implementacién del Home Rule
por sucesivos gobiernos de Gladstone desgastaron las filas liberales.

24 Partidarios de la emancipacion de los catélicos y contrarios al Poor Act, Licen-
sing Laws y otras medidas restrictivas.
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Libre comercio

Como principio universal, por
aversién a toda limitacion estatal
en la libertad de accion de los
particulares.

Como herramienta para el
desarrollo de la economia y el
imperio, mediante
eliminacién de trabas a la
importacién de alimentos y
materias primas y
procurando mercados para la
produccién industrial.

Cumplimiento
de contratos

Como cuestion de honor de los
particulares, y consecuencia de
las convicciones morales del

El estado deberia garantizarlo
para promover la seguridad
juridica necesaria para los

ciudadano ideal. negocios.

Partidarios de la extension del

Extension del sufragio censitario, basadaenel En funcién de las necesidades

sufragio aumento del nimero de del momento.
personas responsables y libres.
. R Defensa de intereses
Contrarios a todo privilegio, no s
o L oligdrquicos y no
Privilegios aceptando justificaciones

cuestionamiento de

histéricas para los mismos. . .
privilegios histéricos.

Como puede observarse a partir de este breve resumen de
diferentes posturas ante asuntos de gran importancia en la poli-
tica inglesa del siglo XIX, la visién de los liberales radicales
ingleses contiene un componente idealista que la diferencia cla-
ramente de otras corrientes dentro del movimiento liberal mas
orientadas hacia una accién préctica efectiva tanto en la politica
exterior como en el &mbito de la economia.

Como rasgos definidores del punto de vista de los radicales,
podemos apuntar, como indicaba Belloc, a su bisqueda de un
ideal de vida civil comprometida con una dimensién moral que
enfatizalalibertad y la responsabilidad, y su deseo de que dicho
ideal se desenvolviese en paz, tanto a nivel nacional como inter-
nacional, como se pone de manifiesto en su visién anti-imperia-
lista y anti-militarista. Responderian de este modo mas
claramente que otras tendencias a la definicién que dio Grego-
rio Marafién, para quien ser liberal consisten en “primero, estar
dispuesto a entenderse con el que piensa de otro modo; y
segundo, no admitir jamads que el fin justifica los medios (...). E1
liberalismo es, pues, una conducta, y, por lo tanto es mucho més
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que una politica.”?> En este sentido, se podria afirmar, respecto
al enfoque de los liberales radicales, que se trata de un ideal
anti-maquiavélico que otorga a los principios y a las considera-
ciones morales mayor importancia que a las cuestiones précti-
cas.

Frente a este alma “idealista” de los radicales, que pone la mora-
lidad y el honor por encima de cualquier otra consideracién, se
desenvolvié dentro del liberalismo inglés otra vision mads “utilita-
rista”, centrada en las necesidades précticas de la politica imperial
y en el aprovechamiento de las posibilidades de engrandecimiento
nacional y enriquecimiento personal que el contexto econémico
nacional e internacional ofrecia. Esta disyuntiva entre la “Pequefia
Inglaterra”?® de los altos ideales y el poderoso Imperio, con intere-
ses comerciales, politicos y militares por todo el orbe, se mantuvo
viva a lo largo del convulso siglo XIX y prevalecié incluso a princi-
pios del XX, cuando la realidad politica parecia ya definitivamente
decantada por las necesidades practicas del momento.

1\
RAICES FILOSOFICAS DEL LIBERALISMO INGLES

Trataremos a continuacién de esbozar sucintamente la naturaleza y
el origen intelectual de las diferencias anteriormente sefialadas. De
acuerdo con Leo Strauss, la tradicién clésica y cristiana en filosoffa
politica, que tendia a considerar la accién del gobernante como ins-
pirada por altos ideales y enfatizaba sus obligaciones morales frente
alos stbditos, fue rota por el realismo cinico de Maquiavelo, no por-
que antes de él los gobernantes se hubieran guiado por los princi-
pios clésicos y después por los suyos, sino porque fue el primero que
se atrevié a consignar esa visién por escrito?’.

25 Marafién (1956).

26 Los conceptos “Little England” o “Merry England” hacen referencia a una
Inglaterra rural e idilica. El prototipo de esta idea es la visién de Cobbett de una Ingla-
terra de “aldeas y pastos, pequefias cervecerias y Roast Beef” (Schama, 2005, 131).

27 Strauss, Leo, “Niccolo Machiavelli”, en Strauss L. y Copsey J. (eds), History of
Political Philosophy, The University of Chicago Press, 3'¢ edition, Chicago, 1987, p. 296-
297.
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La revolucién maquiavélica, que marcé el punto de ruptura
entre la filosoffa politica cldsica y la moderna, fue seguida por
otros como Bacon o Espinoza, y consolidada por Hobbes. La inten-
cién de la obra de Hobbes era doble: por un lado, sentar las bases
de una filosoffa politica y moral de fundamento cientifico; y por
otro contribuir al establecimiento de la paz civil?$, tan precaria en
la Inglaterra de su tiempo.

De este modo, Hobbes trataria de dar forma cientifica a la rup-
tura maquiavélica con la tradiciéon que, desde Aristételes, concebia
la filosofia politica en referencia siempre a la moral. Pero, al contra-
rio que Maquiavelo, Hobbes trat6 de elaborar una teorfa que, basan-
dose en un concepto de ley natural ajeno a la idea cldsica del
perfeccionamiento de los seres humanos, fuese util para el propésito
de la convivencia en sociedad?. Desde este punto de vista atacé las
teorfas de Aristételes, que consideré subversivas y falsas®.

El siguiente esquema trata de exponer didacticamente algunas
de las diferencias sobre la cuestion entre la filosoffa politica clasica
y cristiana y la moderna.?32

TaBLA 2: TEORIAS CLASICA Y MODERNA EN FILOSOF{A POLITICA

Teoria moderna Teoria cldsica y cristiana’!
Metodologia Cientifica®? Filosofica y religiosa
Base argumental Abstraccién ~ Historia y Sagradas Escrituras
gglr)lic;irr\r:)ento dela accién de Practico Moral
Concepto de comunidad Mecanico Orgénico

28 Berns (1987, 396)

29 Ibid, p. 397.

30 Hobbes (1965, cap. XXXI).

31 Tratamos de reflejar el punto de vista de los estudiosos cristianos, desde los
apostoles y la patristica a la escoldstica, que tiene sus raices en los autores grecolatinos
(Sécrates, Platon, Aristételes, Cicerdn, ...) cuyas ideas generalmente emplearon y que
citaron con profusién. No obstante, estos tltimos también resultaron de inspiracién
para autores modernos. Ast, por ejemplo, el escéptico Espinoza se inspiré en las ideas
de T4cito (Strauss, 1987, 299).

32 A partir de Hobbes.
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El objetivo declarado de Hobbes es superar la forma tradicional
de hacer filosofia politica, que pretendia alejar de las universida-
des en favor de sus propias teorfas. Cuando se refiere a crear una
nueva teoria politica basada en principios cientificos, se refiere a la
aplicacién de dos métodos: el sintético o compositivo, basado en el
razonamiento, a partir del cual se deducen posibles causas de efec-
tos observados; y el analitico o resolutivo, que reflexionando sobre
los efectos observados trata de deducir sus posibles causas®. De
este modo, pretende sustituir las concepciones cldsicas que, de
Aristételes a Santo Tomds, se tienen de la naturaleza humana,
basadas en elementos filoséficos y religiosos, y sustituirlas por su
propia teoria sobre el “estado de la naturaleza”. Ese estado natural,
razonado a partir de las experiencias negativas de su época, es de
violencia pues existe, deduce Hobbes, “una proclividad natural de
los hombres a hacerse dafio los unos a los otros”34.

La ruptura metodoldgica respecto al analisis histérico, que es
sustituido por Hobbes y otros autores por la abstraccién de un
“estado de la naturaleza”, de cuyas caracteristicas habra de depen-
der la visién del autor sobre las formas de gobiernos y el sentido y
uso de la autoridad, lleva al “contractualismo social”, una herra-
mienta necesaria para deducir el paso de ese estado natural ted-
rico, en el que atin no existe una autoridad ptblica, a las sociedades
y gobiernos constituidos. Para Dalmacio Negro Pavén, el contrac-
tualismo lleva a sustituir dos concepciones naturales como pueblo
y gobierno por dos artificios, provenientes de un estado imagi-
nado de las cosas sobre el cual trabaja la abstraccion para dar lugar
a la teoria politica, que son la sociedad y el estado®.

33 Berns (1987, 397).

34 Godwin (1987, 485).

3 “El contractualismo descansa en la imaginaria preexistencia de un estado de la
naturaleza. En semejante estado, una situacién politica extremada, no hay un pueblo
sino s6lo un conjunto de individuos dispersos que, sumidos en un miedo permanente
a perder todo lo suyo, en primer lugar la vida, apenas coexisten. Para hacer de él un
lugar de convivencia invent6 Hobbes sus dos grandes artificios. La Sociedad como el
lugar en el que el conjunto de los individuos busca la satisfaccion de su egoismo. El
Estado para garantizar la vida social — la justicia -, con su poder de coaccién. Es como
si en la Sociedad se coexistiera y en el Estado se conviviera.” (Negro Pavon, 2008, 14).
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Frente a la visién negativa de Hobbes sobre el ser humano, que
tiende a justificar estilos de gobiernos autoritarios, John Locke
parte de un estado de la naturaleza menos violento, y plantea
menos atencién la cuestién de la autoridad ptblica como solucién
a los problemas de la convivencia y més al tema de la propiedad.

La teorfa politica de Locke, expuesta con amplitud en su obra
“Dos tratados sobre el gobierno” (1690), tom6 como punto de par-
tidala critica ala doctrina de lajustificaciéon divina del poder abso-
luto del rey que realizara Robert Filmer®, reflejada en su obra El
patriarca (publicada a titulo péstumo en 1680). En ella, Filmer cri-
ticalaidea del consentimiento y emplea un simil entre la figura del
monarca y un padre de familia, que tiene plena potestad sobre sus
hijos del mismo modo que el primero la tendria sobre sus stbditos.
Resulta significativo que Filmer considerase que el principal ene-
migo ideoldgico de la tesis del derecho absoluto de los reyes era el
pensamiento escolastico®.

\Y
LA FILOSOF{A POLITICA DE SUAREZ

La filosoffa politica de Francisco Sudrez presenta dos rasgos de sin-
gular interés para nuestro estudio: estd enraizada en la tradicién
clasica y cristiana, y, al mismo tiempo, presenta matices modernos
de tinte “democratico”, que se derivan de laidea fundamental de la
necesidad de consentimiento por parte de los stbditos. No es
extrafio que Sudrez, junto con el también jesuita cardenal San
Roberto Belarmino, fuera el blanco de las criticas de Filmer a estas
nuevas ideas en El patriarca. En el primer libro de su obra, Filmer
polemiza fundamentalmente con Belarmino en contra de la supre-
macia del Papa sobre el Rey, y en el segundo, titulado “Es antina-
tural que el pueblo gobierne o elija gobernantes”, sobre todo con
Sudrez®.

3 Godwin (1987, 476)
37 Migliore (2009, 191)
3 Ibid, pp. 192-193.
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Filmer consideraba a Belarmino y a Sudrez como los principales
propagandistas de las ideas propias de las teorias contractuales del
origen del poder politico, que reconocian incluso la legitimidad,
bajo ciertas circunstancias®, de una rebelién popular contra el
poder civil. Ademads, la apreciacién acerca del cumplimiento de
dichos requisitos corresponderia, se entiende que sobre una base
moral, a la propia poblacién, conclusién que Filmer caracterizé
como “pestilente y peligrosa”. En opinién de Filmer, el apoyo de
los jesuitas a estas teorias que consideraba subversivas tenia la
finalidad de socavar la autoridad del poder civil y enfatizar la del
Papa?l.

La principal obra de Sudrez en relacién a sus ideas sobre filoso-
fia politica es el Tractatus de legibus ac Deo legislatore, escrito en
161242, En el tratado de las leyes se asientan las bases de su filosofia
politica. Esta filosoffa, de acuerdo con la caracterizacién que pro-
pusimos (véase Tabla 6.2) tendria los elementos propios de la tradi-
cion cldsica y cristiana, a la que Sudrez refiere constantemente en
su tratado.

La argumentacién de Sudrez parte de una rica exposiciéon del
pensamiento de autores precedentes (desde los fil6sofos griegos y
romanos hasta los escoldsticos de su época, pasando por la patris-
tica y por Santo Tomas). Asi, la erudicién del Doctor Eximio hace
que su obra resulte muy apreciable también como compilacién de
ideas anteriores en torno a un asunto determinado.

Su visién respecto a los asuntos politicos da prioridad a las cues-
tiones morales. Asi, al igual que Aristételes, considera que el vinculo
que une a los ciudadanos entre si es de naturaleza moral*3. Pone
explicitamente de manifiesto lo que considera el error de

39 Para Sudrez habria dos casos en los que estaria justificada una rebelién contra
el gobernante: que un tirano llegase al poder careciendo de justo titulo (fyrannus in
titulo); o que el gobernante, aun teniendo justo titulo, haga un mal uso del poder que
dafie el bien comun (tyrannus in regimene). (Ward, 2004, 41).

40 Filmer (1680, 10).

41 Ward (2004, 41).

42 Otras obras importantes de filosofia politica y del derecho son: Defensio fidei
catholicae et apostolicae adversus Anglicanae sectae errores (1613), y De opere sex dierum (que
deja inacabada a su muerte en 1617).

43 Sudrez (1918), Vol. I, 122, De Legibus, Libro I, cap. 6, 12.
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Magquiavelo, seguido por los politicos de su tiempo, que atendiendo
ala primacia de las cuestiones précticas** se atiene a su “juicio per-
verso” consistente en que “no puede ser rey verdadero y estable el
que se cifie a las leyes de la virtud y se somete totalmente a ellas™.

Al contrario que los modernos contractualistas, Suarez no parte
de un “estado de la naturaleza” abstracto en el que se da un con-
glomerado de hombres que, en términos de Dalmacio Negro, tan
solo “coexisten” pero no “conviven”®. Para Sudrez, la comunidad
entendida “solo como un conglomerado sin orden alguno ni unién
fisica o moral” no forma un cuerpo politico “y por eso mismo no
necesitan de una cabeza o principe”. Es preciso, indica Sudrez,
considerar a la multitud humana bajo otro prisma, segtn el cual
“por especial voluntad o comtin consentimiento se retinen en un
solo cuerpo politico por un vinculo de sociedad y para ayudarse
mutuamente en orden a un fin politico, del cual modo forman un
solo cuerpo mistico, el cual puede llamarse de suyo uno; y, por
consiguiente, necesita él de una sola cabeza.” 48

Frente al mecanicismo de otros autores que emplean el simil del
contrato, la visién suareciana de la comunidad humana es clara-
mente orgdnica y natural. Y es que para Sudrez la comunidad poli-
tica no es un mero pacto de intercambio de libertad por seguridad,
como podria deducirse de las tesis de Hobbes. Para Sudrez, si bien
la formacién de la comunidad se produce por voluntad o consenti-
miento, el poder de la misma no dimana de ese consentimiento,
pues “esta potestad no estd en cada uno de ellos ni total ni parcial-
mente; ni siquiera existe en la misma ruda (por asf decirlo) colec-
cién o agregado de hombres.”® Ese poder, que no aparece en la
naturaleza humana “hasta que los hombres se retinen en una

4 Funddndose unicamente en que “no puede de otro modo conservarse la rept-
blica temporal” (Sudrez, 1918, Vol. 11, p. 142. De Legibus, Libro 111, cap. 12, 2).

4 Sudrez (1918), Vol. I1I, p. 142. De Legibus, Libro III, cap. 12, 2.

46 “La explicacion de la existencia de las sociedades por un acto de voluntad cae
en la interpretacion utilitarista, que, absolutizada como la de Hobbes y los contractua-
listas en general, es completamente falsa y retrotrae la convivencia a la mera coexis-
tencia” (Negro Pavén, 2008, 19).

47 Sudrez (1918), Vol. 111, p.23. De Legibus, Libro I1I, cap. 2, 4.

48 Ibid.

4 Ibid, p.26-27, De Legibus, Libro I, cap. 3, 1.
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comunidad perfecta y se unen politicamente”, tendria para
Sudrez un origen divino y se darfa como una propiedad que se
sigue por la propia naturaleza de la comunidad como cosa.

En este sentido, aclara Sudrez, “la voluntad de los hombres solo
es necesaria para componer una comunidad perfecta; mas, para
que tal comunidad tenga la predicha potestad, no es necesaria
especial voluntad de los hombres, sino que se sigue por la natura-
leza de la cosa y por la providencia del autor de la naturaleza”>.
De acuerdo a esto, se podrian entender las normas naturales que
regulan la comunidad politica, como la existencia de un cierto
poder sobre sus miembros, como un fenémeno propio del ser
humano pero en el que la voluntad humana juega un papel limi-
tado, del mismo modo que, no en el &mbito politico sino en el eco-
noémico, Luis de Molina identificé en su tratado De iustitia et iure
(1593) sucesos de esta naturaleza que “son el resultado de la accién
humana, pero no del designio humano”2.

Podria decirse, de acuerdo con las caracteristicas de una y otra
que antes hemos sefialado, que Sudrez toma los elementos esencia-
les de la tradicién clédsica y escoldstica, pero introduce elementos
propios de la filosoffa politica moderna, como la idea del consenti-
miento y su visién peculiar del simil contractual o del pacto de
voluntades constitutivo de la comunidad politica. Sin embargo,
parece que su visién orgénica de la comunidad, espacio de convi-
vencia natural con sus propias leyes a menudo independientes de
la voluntad humana, contrasta vivamente con la visién de los con-
tractualistas sociales de una sociedad artificial, fruto de un acuerdo
utilitarista entre sus miembros.

VI
SUAREZ EN INGLATERRA

Pese a que Locke parti6 de la critica a las teorias de Filmer, no
incluyé ninguna referencia en sus obras a los antagonistas

50 Tbid, p. 29-30, De Legibus, Libro I1I, cap. 3, 5.
51 Tbid, p. 31.
52 Gémez Rivas (2014, 25).
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intelectuales de éste en la cuestién del derecho absoluto de los
reyes. Filmer habia citado en El Patriarca las tesis de Belarmino y
Sudrez®, a los que podemos entender que consideraba como las
figuras mds relevantes del pensamiento europeo de su época que
defendian ideas opuestas a su absolutismo mondrquico de justifi-
cacién divina. Poniendo sus teorias curiosamente junto a las de
Calvino, criticaba en particular la idea de la libertad natural de los
stubditos y la posibilidad de otras formas de gobierno legitimas
distintas de la monarquia®.

Locke, sin embargo, no cit6 en ninguna de sus obras a Sudrez, y
tan solo en una ocasién a Belarmino. Locke solo en una obra de su
juventud Essays on the Law of Nature (escrita en 1663 pero no publi-
cada hasta 1954) llega a citar a Santo Tomds®. También cit6, fuera
del contexto de la filosofia politica, la Historia de Espaia de Juan de
Mariana en su obra History of Navigation from its Origins to this Time
(1704)%. Es improbable que la razén de la ausencia de estas citas en
el ambito de la teorfa politica fuese el desconocimiento de dos
autores que habian sido el blanco de las criticas de Filmer en El
Patriarca porque representaban una linea de pensamiento opuesta
al poder absoluto de los monarcas. Mas plausible parece suponer
que la razén no fuera otra que la necesaria prudencia, en el turbu-
lento ambiente politico y religioso de la Inglaterra de su tiempo, a
la hora de citar y fundamentar argumentos sobre teoria politicas
sobre fuentes catdlicas y particularmente jesuitas.

A partir del cisma, tiene lugar un progresivo enrarecimiento
clima intelectual inglés, caracterizado por la coexistencia de fuer-
zas que intentan superar lo medieval con otras que pretenden
recuperarlo en parte. Se produce un cierto desdén hacia el pensa-
miento de los doctores de la Iglesia, sobre todo contra Santo Tomads,
y un fuerte celo sobre todo lo que pueda implicar apoyo a la auto-
ridad de Roma. La animadversién hacia lo catélico se extendia a
Aristételes. Desde principios del siglo XVII, cuando la resistencia

53 En El Patriarca Suérez es mencionado trece veces y Belarmino veinte, en tanto
que Scoto es mencionado en una sola ocasién y Calvino en dos.

54 Migliore (2009, 193)

55 TIbid, p. 196.

5 Fernandez Alvarez (2017, 218)
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dentro de la poblacién inglesa al cisma con Roma fue vencida casi
completamente, y en muchos aspectos hasta tiempos no muy leja-
nos (la emancipacién legal de los catdlicos en Inglaterra no se llevé
a cabo hasta 1829, pero los prejuicios continuaron hasta mucho
después), el catolicismo y particularmente la Compaiiia de Jests
estuvieron muy denostados y las sospechas de poseer o leer obras
de estos autores podria traer consigo el oprobio social, ademds de
tener graves consecuencias legales®.

La polémica obra Defensio Fidei, escrita a instancias del Papa
Pablo V en relacién a la actitud que los catdlicos ingleses habian de
adoptar ante el Juramento de Lealtad>® que en 1606 Jacobo I decidié
exigir a sus sdbditos, no fue la tinica de Sudrez que tuvo difusién
Inglaterra. Su monumental Tractatus de legibus ac Deo legislatore,
escrito en 1612, un afio antes que Defensio Fidei, fue reimpreso en
Londres en 1679, bajo el reinado de Carlos II, cuyo intento® de res-
taurar las libertades religiosas permitié de nuevo la publicacién y
lectura de las obras de los jesuitas. Pese a que Defensio Fidei resulté
una obra muy conocida en su época por la polémica intelectual con
Jacobo 1 y sus repercusiones politicas, la obra de Sudrez més citada
entre los autores ingleses en filosofia politica fue su tratado De legi-
bus.

57 De acuerdo con la crénica de J. de la Serviere, a la raiz de la polémica sobre
Defensio Fidei en 1613 “el libro de Sudrez fue quemado en Londres y su lectura prohi-
bida en Inglaterra bajo las penas mds graves” (Migliore, 2009, 191).

%8 Tras el denominado “motin de la pélvora” (1605) se inici6 una ola de persecu-
cién a los catélicos en Inglaterra. Para asegurar la lealtad de sus stibditos y desenmas-
carar a aquellos que seguian siendo fieles al Papa, Jacobo I exigi6 a sus stbditos en
1906 un juramento de lealtad, en el que se debia reconocer expresamente que “ni el
Papa ni ninguna autoridad en Roma tiene poder alguno para deponer al Rey”. El Papa
Pablo V se opuso expresamente a la exigencia de este juramento, encargando exponer
sus argumentos en un opusculo al cardenal Belarmino. El optisculo recibi6 una réplica
por escrito a instancias de Jacobo I, que se encargé de que la réplica tuviera amplia
difusién por las cortes europeas. Tras la sucesién de réplicas y contrarréplicas, el Nun-
cio Apostdlico de Su Santidad en Espafia, monsefior Caraffa, solicité a Francisco
Sudrez la composicién de una obra, Defensio Fidei, que zanjara definitivamente la cues-
tién (Lopez Atanes, Bustos, y Villena, 2010, 113).

% Nunca completado por la oposicién del Parlamento, que le obligé a retirar en
1672 1a Royal Declaration of Indulgence, que otorgaba libertad de culto a catélicos y disi-
dentes protestantes. La emancipacién de los catélicos no seria promulgada hasta 1829.



160 ALFONSO DIAZ VERA

Si Locke no cit6é a Belarmino y a Sudrez, Algernon Sidney, con-
temporaneo de Locke y también reivindicador de la libertad natu-
ral del hombre y de la necesidad de consentimiento respecto del
gobierno civil, lo hizo con profusién. Para Sidney la sujecién al
poder seria el producto de acuerdos contractuales entre seres
humanos que son naturalmente libres, aunque hayan podido nacer
ya sujetos a leyes®. Sidney, en sus Discursos sobre el gobierno, critic6,
al igual que Locke, las teorfas absolutistas de Filmer, pero temi6 la
coincidencia con los jesuitas més que Locke, si fuera ésta la causa
de la falta de referencias a los mismos en sus obras, como puede
deducirse del tono de las citas a éstos.

Sidney justifica su peligrosa coincidencia de punto de vista con
los jesuitas diciendo que “las nociones comunes no son de la esco-
lastica, sino de la naturaleza” y enfatiza que semejantes ideas, que
constituyen en su opinién “buena teologia”, también han sido
defendidas por las iglesias reformadas®®. Su escaso aprecio por el
catolicismo y por los jesuitas en particular, que habian llevado el
peso de la Contrarreforma tanto en Inglaterra como en el resto de
Europa, se aprecia en expresiones criticas con quienes segin él “se
consagran a la sofisterfa escoldstica como la mejor manera de
defender la idolatria” o referencias directas como “No me preo-
cupa hacer bueno a Sudrez. Un jesuita puede decir la verdad; pero
deberia ser recibida, como del demonio, con precaucion”®?.

VII
WILLIAM COBBETT

Siglo y medio después de que Sidney hubiera lamentado coincidir
con los escoldsticos tardios espafioles en la cuestiéon del consenti-
miento, si bien las medidas més crueles habian sido eliminadas, los
catolicos ingleses seguian teniendo sus derechos gravemente res-
tringidos. Se podria decir que la vida social y politica de un caté-
lico ilustre, como el poeta Alexander Pope, en el siglo XVIII, fue

60 Ward (2004, 161)
61 Migliore (2009, 197)
62 Citas de “Discursos sobre el gobierno” de Sidney en Migliore (2009, 198-199).
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mucho m4s dificil que la de los musicos cortesanos William Byrd y
John Dowland a finales del XVI y principios del XVIL. Aunque a
principios del siglo XIX los castigos mads crueles habian sido dero-
gados y las leyes mds restrictivas no solian observarse en la prac-
tica, los catolicos ingleses todavia tenian prohibido ser poseer
tierras, ser parlamentarios o ejercer ciertas profesiones, y seguia
siendo un delito la asistencia a la Eucaristia o la construccién de
una Iglesia Catolica®.

La ley de emancipacién de los catdlicos no llegaria hasta 1829.
Uno de sus principales impulsores fue el periodista, granjero y
politico radical William Cobbett, que, siendo anglicano, fue uno de
los primeros ingleses en dejar por escrito una visién critica sobre
las consecuencias econémicas y sociales de la Reforma Protestante
en su pais. Cobbett, que comenz6 su carrera como periodista al
servicio del gobierno de Pitt®, acabé siendo un radical defensor de
las libertades individuales y del libre comercio, y contrario a los
privilegios de los terratenientes. Debido a este cambio en la orien-
tacién de su accién politica y social, suele decirse sufrié un proceso
de conversién del conservadurismo al radicalismo, si bien G.K.
Chesterton escribi6 lo contrario en su biografia de Cobbett®>. En
cualquier caso, el perfil de Cobbett no era el tipico de los liberales
radicales de su tiempo. Visité Francia en plena Revolucién y, en
varias ocasiones, la recientemente emancipada Norteamérica, y no

63 Cobbett (2009, 1).

64 Regres6 a Inglaterra en 1800, tras haber pasado un afio en Francia y siete en
Estados Unidos tratando de evitar la prision por haber escrito un panfleto de queja
sobre las condiciones de vida en el ejército. No serfa tltimo de sus escritos que la trae-
ria problemas como el exilio o la cdrcel. En Estados Unidos llevo a cabo la dificil tarea
de escribir articulos desde un punto de vista pro-britdnico, empleando por su propia
seguridad el irénico seudénimo de Peter Porcupine (puercoespin). Tras su regreso a
Gran Bretafia, Pitt y William Windham subvencionaron un periédico patriético de
tirada diaria al que Cobbett denoming, en honor de sus afios en América, The Porcui-
pine. (Schama, 2005, 116).

5 “It is not true that he belonged successively to two parties: it is much truer to
say that he never belonged to any. But in so far as there were elements of the Radical
in him at the end, there had been traces of them from the beginning. And in so far as
he was in one sense a Tory at the beginning, he remained a Tory to the end.” (Chester-
ton, 1910, 22).
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oculté su antipatia por ambos procesos®®. Su patriotismo inglés le
mantuvo alejado del espiritu internacionalista de otros radicales.

De haberse producido un cambio radical en su pensamiento,
como defiendenla mayoria de sus biégrafos, su camino de Damasco
habrian sido sus visitas al campo, alrededor de los afios 1803-1804,
en las que se interesé vivamente por la condiciones de vida del
campesinado inglés. Observé que las pocas aldeas que atin conser-
vaban terrenos comunitarios que no habian sido convertidos en
enclosures eran, pese a las teorias de Arthur Young®, las més pros-
peras y que los mayores indices de pobreza y miseria no se encon-
traban, como solfa pensarse, en el norte de Inglaterra, que mostré
mucha mas resistencia antes los cambios religiosos y econémicos
de los siglos anteriores, sino en el drea del sureste que iba desde el
“cinturén de grano” alrededor de Londres hasta East Anglia,
donde las explotaciones era de mayor tamafio y su actividad se
orientaba con més claridad hacia la maximizacién de beneficios®®.

Cobbett, que recorrié Inglaterra estudiando las condiciones de
vida de los campesinos y defendiendo en numerosos pleitos sus
intereses frente a los grandes propietarios, llegé a la conclusién de
que el lamentable estado de la vida rural en su pais fue consecuen-
cia directa de las reformas religiosas llevadas a cabo en su pafs
desde el reinado de Enrique VIII, que habian puesto, en sucesivas
etapas, casi toda la tierra en manos de un pequefio grupo de fami-
lias cercanas al poder, como defendié en su obra “Historia de la
Reforma”, publicada en 1824. Para él la reforma fue “engendrada en
lujuria”, “llevada a cabo con hipocresia y perfidia”, “devasté y
expoli6 el pais”, “produjo gran pobreza y miseria” y en ella, escribe
con su habitual vehemencia, “se sientan las bases del pauperismo,
esa desgracia inmoral, esa terrible prevalencia de crimenes de todo
tipo que tan fuertemente marca ahora el carédcter de esta nacién,
que fue en el pasado una tierra de virtud y prosperidad.®

66 Chesterton (1910, 21)

7 Arthur Young (1741-1820) escribi6 sobre agricultura y economia agraria en con-
tra de los terrenos comunitarios que, en su opinién, suponian una pérdida econémica
en relacién con las grandes explotaciones cercadas y en manos de un solo propietario.

68 Schama (2005, 117-118)

% “We have seen, then, that the “Reformation” was engendered in beastly lust,
brought forth in hypocrisy and perfidy, and we have had some specimens of the acts
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Frente a las tradicionales acusaciones de intentos de injerencia
politica desde Roma cada vez que el Papa se pronunciaba sobre los
asuntos de Inglaterra, Cobbett defendi6 que “el Papa no tenia mds
poder que el que se derivaba de la libre voluntad de la gente. El
pueblo estuvo con frecuencia a su lado, en sus enfrentamientos con
los reyes; y, por este medio, en numerosas ocasiones preservé sus
derechos contra los intentos de los tiranos.””® Cobbett no sola-
mente crefa que la accién politica debia regirse por la moral, sino
que veia ventajas en la existencia de una autoridad moral externa
que, de alguna manera, “fiscalizase” desde ese punto de vista las
actuaciones del poder civil.

La visién liberal de Cobbett se aleja de la filosofia politica de
Hobbes”! y se muestra mds acorde con la de Locke’?. Sin embargo,

by which it caused innocent blood to be shed. We shall now, in this Letter and the next,
see how it devastated and plundered the country, what poverty and misery it produ-
ced, and how it laid the sure foundation for that pauperism, that disgraceful immora-
lity, that fearful prevalence of crimes of all sorts, which now so strongly mark the
character of this nation, which was formerly the land of virtue and of plenty.” (Cob-
bett, 2009, 38).

70 “(...) the POPE had no power but that which he derived from the free will of the
people. The people were frequently on his side, in his contests with Kings; and, by this
means, they, in numerous instances, preserved their rights against the attempts of
tyrants.” (Cobbett, 2009, 31-32).

71 Si bien Malcolm encontré un paralelismo entre ambos en el sesgo conspiratorio
del Leviatdn de Hobbes y lo que Cobbett denominé “la cosa”, un sistema opresivo que
extendia sus tentdculos sobre todas las cosas (Collins, 2015, 95-120).

72 No tanto con Algernon Sidney, a quien se refiere del siguiente modo, en rela-
cién a su condena y ejecucion por haber por alta traicion: “If any man ever deserved
an ignominious death, this SIDNEY deserved his. He did not deny, he could not deny,
that the conspiracy had existed, and that he was one of its chiefs. He had no complaint
but one, and that related to the evidence against him. There was only one parole wit-
ness, to his acts, and, in cases of high treason, the law of England required two.” (Cob-
bett, 2009, 156-157). Sidney, a instancias de Zuylestein, el enviado de Guillermo de
Orange, redacté de su pufio y letra y firmé junto con otros seis la carta de invitacién a
éste para entrar en Inglaterra al frente de un ejército en junio de 1688, acontecimiento
que terminé produciéndose cinco meses mds tarde y que fue conocido como “Revolu-
cién Gloriosa”. Los firmantes pretendia poner fin al reinado de Jacobo II, dltimo rey
catolico de Inglaterra, y evitar la futura coronacién de su recién nacido heredero que a
buen seguro profesarfa la misma fe, pues su madre era también catélica. Otra de las
sefiales que alarmé a los opositores a Jacobo fue su politica favorable a la libertad reli-
giosa de catdlicos y protestantes disidentes, concretada en la publicacién de la Decla-
racién de Indulgencia de 1687, que fue posteriormente rechazada por el Parlamento
(Belloc, 2005, 437-441).
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en consonancia con su antipatia por las revoluciones americana y
francesa, Cobbett lamentaba que las teorias sobre el gobierno de
Locke pudieran haber servido de base para los “sistemas destruc-
tivos” de Paine y Priestley, asi como para otras visiones modernas
fundamentadas en el escepticismo, cuando no directamente en la
negacion “de la propia existencia de Dios”73.

Sus opiniones sobre el proceso revolucionario en Francia, de
cuyos primeros afos fue testigo directo, coinciden mas con las de
Burke que con las de Fox o Priestley. Sobre éste tiltimo escribi6é que
“la experiencia de una Utopia que nunca ha existido fuera de una
mente delirante”. Sobre Paine opinaba, al igual que Burke, que sus
declaraciones de benevolencia y su humanidad eran “como todas
las de los filésofos reformadores de los ilustrados tiempos presen-
tes, del tipo especulativo”74.

VIII
COBBETT Y SUAREZ

Si bien es cierto que existen pocas influencias mds improbables
para un anglicano de finales del siglo XVIII y principios del XIX
que la de un jesuita espariol que cuestioné directamente la autori-
dad del Rey de Inglaterra y cuyos libros fueron quemados
publicamente y prohibidos, podriamos afirmar que las teorias de
Sudrez en materia de filosoffa politica resultaban mds concordan-
tes con la mentalidad de Cobbett que las que hemos venido califi-
cando como “modernas”. Cobbett, partidario radical de la libertad

73 “It has been unfortunate for the world, that so great and upright a man as Mr.
Locke (led astray by the circumstances of the times in which he lived, and the zeal of
controversy) should have been the patron and advocate of this baneful, but, in his hands,
too plausible and specious doctrine. Locke’s fate has indeed been singular. He was a
good subject and a pious Christian. Yet, as his theory of government has served for a
basis to the destructive systems of the Condorcets, Priestleys, and Paines, so his meta-
physical principles have become the ground-work of the vain wisdom and false philo-
sophy which began by denying the existence of the material world, and proceeded, in
the writings of the late Mr. Hume and others, to extend that wild scepticism of an inge-
nious and well-intentioned prelate (bishop Berkeley) to the disbelief of spirit also, of the
immortal nature of man, and the being of God himself.” (Cobbett, 1819b, 831).

74 Grande (2016, 48)



LOS LIBERALES RADICALES INGLESES Y LA FILOSOFIA POLITICA... 165

individual y contrario a los abusos de los poderosos que mantenia
al mismo tiempo una visién mads bien tradicionalista de las cues-
tiones sociales y nacionales, se mostré favorable a la posicién del
Papado en su revisién histérica del cisma que dio origen a la Iglesia
de Inglaterra. Concretamente, se mostré partidario del Papado
como autoridad moral capaz de prevenir los abusos del poder civil,
aludiendo a la figura de Montesquieu’>, famosamente partidario
de un sistema de contrapoderes. La visién de Cobbett sobre la his-
toria de su pais desde tres siglos atrds ponia el énfasis en las desas-
trosas consecuencias de la ruptura del precario equilibrio entre la
auctoritas de la Iglesia y la potestas del poder civil. Aunque fueron
los monarcas ingleses los que se enfrentaron directamente con
Roma en multitud de pleitos, Cobbett enfatiza el papel de una
minoria de terratenientes interesados en socavar tanto el poder de
la corona como la influencia del Papado”.

William Cobbett 1levé a cabo una amplia recopilacién de archi-
vos parlamentarios, desde la conquista normanda hasta 1803, que
edité bajo el titulo Parliamentary History of England. En esta obra se
refleja de manera singular el clima anticatélico de la politica
inglesa desde tiempos de Enrique VIII, pero también sirve para
testimoniar la difusién de la obra de Francisco Sudrez entre las éli-
tes intelectuales inglesas. Asi, en el proceso de recusacién parla-
mentaria’’contra Roger Manwaring’® en 1628.

75 “MONTESQUIEU observes, that the people of Spain and Portugal would have
been absolute slaves, without the power of the Church, which is, in such a case, ‘the
only check to arbitrary sway.” (Cobbett, 2009, 31).

76 “If the POPE had had no power, there must have sprung up an Oligarchy, or a
something else, to check the power of the King: or, every king might have been a Nero,
if he would. We shall soon see a worse than Nero in Henry VIII; we shall soon see him
laying all law prostrate at his feet; and plundering his people, down even to the patri-
mony of the poor.” (Cobbett, 2009, 32).

77 En inglés impeachment.

78 Roger Manwaring (0 Mainwaring o Maynwaring) (1590-1653) fue un clérigo
anglicano y capelldn real de Carlos I de Inglaterra. Sus sermones en favor de éste, ten-
dentes a justificar la legitimidad del rey para establecer impuestos incluso con la opo-
sicién del parlamento, le costaron un proceso de recusacién parlamentaria tras el cual
fue suspendido de sus funciones, encarcelado y multado. Se traté de un tipico episo-
dio enlalarga y tensa disputa entre Carlos I y el Parlamento inglés que desembocé en
la Guerra Civil (1642-1651). Manwaring es citado por Sidney junto a Filmer y Hobbes



166 ALFONSO DIAZ VERA

Manwaring habia empleado argumentos de Sudrez sobre la
legitimidad de los impuestos en sus sermones en defensa de la
posicién de Carlos I. En el proceso del parlamento contra él, ini-
ciado por razén del signo absolutista de su predicacién, Robert
Mason”’afirmé que semejantes citas resultaban inapropiadas. De
nuevo empled la tipica cautela al citar la obra de Sudrez, diciendo
“espero que sea tan licito para mf{ citar a un jesuita, como lo es para
el doctor Manwaring falsificarlo”®. Concretamente lo hace al capi-
tulo XVII, en el que Sudrez trata el tema del papel del consenti-
miento de los stbditos en las leyes tributarias. Manwaring
argumentaba que para Sudrez no era preciso el consentimiento del
pueblo para los tributos. Mason le corrigié diciendo que también
dice Sudrez que los Reyes de Espafia estdn atados a solicitar con-
sentimiento por razén de la tradicién y la ley, pues asi lo concedie-
ron sus antecesores desde dos siglos atras®!.

John Pym?®?, insiste en la linea de acusacién de Mason al citar
con mayor amplitud el capitulo XVII de De legibus®3. Pym argu-
menta que el beneficio concedido por los Reyes de Espafia (no
imponer tributo sin consentimiento) no fue sino por el propio inte-
rés del reino y que “el éxito y la prosperidad de ese reino, a través
del valor y la industria de la nacién espafiola, avanzé gracias a esa

en la lista de autores frente a los que no se avergonzaba de coincidir con Sudrez y
Belarmino en estar en contra (Migliore, 2009, 198).

79 Robert Mason (1579-1635), miembro del parlamento por Winchester.

80 “Thope it is as lawful for me to cite a Jesuit, as it is for Dr. Manwaring to falsify
him; Suarez, in his first book, de Legibus, c. 17. delivereth his opinion in these words,
"Amplitudo & restrictio potestatis rogum, circa ea qua per se mala velinjusta non sunt,
pendent ex arbitrio hominum, & ex ambigua conventione, vel pacto, inter reges & reg-
num.” (Cobbett, 1819b, 360).

81 Cobbett (1819b, 360).

82 John Pym (1584-1643), prominente parlamentario inglés del sector critico con el
Rey, fue uno de los cinco miembros del parlamento a los que Carlos I mandé arrestar,
si éxito, en 1642, suceso que es considerado el detonante de la Guerra Civil Inglesa.

83 “It was secondly observed, that (in the p. 27 of his first sermon) he cites these
words, ‘Suarez de Legibus, lib. v. c. 17. Acceptationem populi non esse conditionem
necessarian, ex vi juris naturalis aut gentium, neque ex jure communi.” The Jesuit
adds, neque ex antiquo jure Hispania: ;" which words are left out by the doctor, lest
the reader might be invited to enquire what was “antiquum jus Hispania:” (Cobbett,
1819b, 398).
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sabia decisién”®. Pym relaciona también las tesis suarecianas en
torno a los tipos de tributos y su importancia relativa de cara a la
legitimidad del gobierno para su exigencia al pueblo®, y hace gala
de los tipicos prejuicios anticatélicos al decir que Manwaring,
“peor que un jesuita”®, extiende la prerrogativa real de exigir
impuestos sin consentimiento a todas las figuras tributarias.

Finalmente, Manwaring tuvo que pedir perdén por haber
citado a un jesuita como Sudrez en sus sermones®, circunstancia
que tuvo un peso significativo en las acusaciones del sector puri-
tano y anticatélico contra él.

Es destacable que la polémica se centrase a torno a la obra De
Legibus, demostrando que no solo Defensio Fidei, més relativa al
dmbito particular inglés, era de amplio conocimiento entre los eru-
ditos de aquel pafs.

Medio siglo después de la caida en desgracia de Manwaring,
una vez pasada la Guerra Civil y la dictadura de Cromwell y
habiendo sido restaurada la monarquia en la persona de Carlos I,
las tensiones entre el parlamento y la corona estaban lejos de haber
cesado. Entre 1678 y 1681 se desaté el denominado “motin papis-
ta”%%, un supuesto complot que sirvi6, como en otras ocasiones en
la historia de Inglaterra, para incrementar la represién sobre lo

84 Cobbett (1819b, 398)

85 “The doctor cites (p. 20 of his first sermon) these words out of the same Suarez,
de Legibus, Lib. v. cap. 15. fol. 300. “Tributa esse maxime naturalia, & praese ferre jus-
titiam, quia exiguntur de rebus propriis;” this he productii in proof of the just right of
kings to lay tributes. And no man, that reads it, doubts, but that, in the opinion of Sua-
rez, the king’s interest and property in the goods of his subjects is the ground of that
justice; but the truth is, that Suarez,in that chapter, had distributed tributes into divers
kinds (...)” (Cobbett, 1819b, 398).

86 Cobbett (1819b, 399).

87 “Dr. Manwaring made a short reply touching his said two assertions: and said,
“That he denied not justice and law to be between king and people; but affirmed that
the king’s justice could not be requited: and excused himself for citing of Suarez, for
in those places he spake for the king.” (Cobbett, 1819b, 414).

88 “Papish plot”, un supuesto complot de catdlicos ingleses para atentar contra la
vida de Carlos II. La existencia de un complot fue denunciada en un manuscrito por
Titus Oates, principal acusador, y el clérigo anglicano Israel Tonge. El supuesto com-
plot desat6 una oleada de histeria anti-cat6lica. Posteriormente se demostré que Oates
mentia, seguramente resentido porque le fue negada la entrada en la orden de los
jesuitas, y fue condenado por perjurio.
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catdlicos ingleses y aprobar la “ley de exclusién”, posteriormente
derogada®, para prevenir el acceso de Jacobo, hermano de Carlos,
al trono.

Cobbett recoge en el volumen VII de su recopilacién Complete
collection of State Trials algunos de los juicios a los que dio lugar el
supuesto complot catélico para asesinar a Carlos II. En el juicio a
Richard Langhorne® se incluye un panfleto an6nimo®!, probable-
mente obra de un clérigo de la Iglesia Anglicana, que fue publicado
en 1679 con la finalidad de rebatir las tltimas palabras de los cinco
jesuitas ejecutados el 20 de junio de ese mismo afio en Tyburn®2. En
dicho panfleto se argumenta que los jesuitas en general, y no solo
Juan de Mariana, estdn a favor de la doctrina del “asesinato de
reyes”® y se mencionan las palabras de Sudrez “un jesuita de tal
reputaciéon que su juicio se valora més que el de otros mil auto-
res”%, afirmando que cuando un rey es depuesto (con la autoriza-
cién del Papa) y sigue en el cargo se convierte en un tirano o
usurpador, pudiendo, segin interpreta el autor del panfleto, ser
asesinado a consecuencia de ello®. El panfleto incluye referencias

8 La prohibicién de acceso de un catdlico al trono de Inglaterra volvié a estar en
vigor a partir de 1707, con la creacién del Reino Unido, y contintda atin vigente.

9 Richard Langhorne (1624-1679), abogado inglés, sospechoso durante el “motin
papista” por ser catélico y asesorar legalmente a los jesuitas, fue procesado por alta
traicién y ejecutado en Tyburn en 1647. Fue beatificado en 1929 por Pio XI.

91 “Animadversions on the last Speeches of the five Jesuits, viz. Thomas White
alias Whitebread, Provincial of the Jesuits in England; William Harcourt, Pretended
Rector of London; John Fen wick, Procurator for the Jesuits in England; John Gavan
alias Gawen, and Anthony Turner; who were all executed at Tyburn for High Treason
in conspiring the Death of the King, &c. June 20, 1679”. (Cobbett, 1819).

92 Thomas Whitbread, William Harcourt, John Fenwick, John Gavan y Anthony
Turner, todos ellos beatificados por Pio XI en 1929.

93 Cobbett (1819, 546)

%4 Ibid, p. 547.

% Referencia a Defensio Fidei (libro VI, cap.4, nimeros 14 a 17): “When a king is
deposed, then he is neither lawful king nor prince ; and if therefore he endeavour to
keep the kingdom under him by strength, then he is an usurper, no lawful king,
having no true title to the crown ; for that (h) after the decree of deposition, he is alto-
gether deprived of his kingdom, so that he caniiot with a just title possess, and so may
be used as a tyrant or usurper, and by consequence may be slain by any private man.”
(Cobbett, W., Complete collection of State Trials, Vol. VII, T. C. Hansard, Londres, 1819,
p- 547). Sin embargo, el autor del panfleto no tiene en cuenta que en el ntimero 19 del
mismo capitulo Sudrez limita la legitimidad de una accién violenta contra el rey que
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adicionales a Sudrez y a otros jesuitas, e incluso a Santo Tomds, tra-
tando de argumentar en favor de una conspiracién para matar al
rey instigada por Roma y en contra de la inocencia de los cinco eje-
cutados, dadas las simpatias que su dltimo testimonio habia gene-
rado en algunos sectores de la poblacién.

X
BELLOC Y SUAREZ

Hilaire Belloc, autor del ensayo “The Liberal Tradition”, que nos
sirvié para caracterizar los rasgos fundamentales del liberalismo
decimonénico inglés y su particular encrucijada hacia finales de
siglo, puede ser considerado como un radical de principios del
siglo XX%. Ademads, dada su condicién de catdlico, sentia gran
admiracién por la figura de Francisco Sudrez, al que atribuia el ori-
gen de las teorias democréticas sobre el gobierno.

De acuerdo con G.K. Chesterton, que escribi6é una biografia de
Cobbett y conocia bien a Belloc, éste tiltimo tenia “exactamente el
aspecto que un campesino inglés deberia tener” y era “un mejor
retrato de Cobbett que el propio Cobbett”?”. Las similitudes entre
Belloc y Cobbett no terminan en su comin amor por la campifia
inglesa o determinadas semejanzas biograficas®. Belloc compartia
con Cobbett la idea de una idilica “vieja Inglaterra” que fue

ha devenido en tirano a “su legitimo sucesor, si es catélico” y aclara que el hecho de
que el Papa condene a un rey por hereje “no habilita sin mds a todos para castigarle”.
Sudrez, Defensio Fidei, libro VI, cap. 4, 19; en Lépez Atanes, Bustos, y Villena (2010, 216).

% Esta es la tesis principal de Mc Carthy (1978).

97 Pearce (2015, 178).

% Cobbett vivi6 en Surrey y Belloc en la cercana West Sussex (aunque falleci6 en
un precario hospital en Surrey). Ambos se dedicaron al periodismo critico con el
poder mediante publicaciones independientes (Weekly Political Register en el caso de
Cobbett, The Eye Witness - New Witness - G.K. Weekly- The Weekly Review en el de Belloc)
que sacaron adelante con pocos medios y tuvieron buena aceptacién. Como aspecto
negativo también en coman, ambos fueron acusados, generalmente a titulo péstumo
y sobre todo con posterioridad a la Segunda Guerra Mundial, de anti-semitismo por el
talante de algunos de sus escritos. Junto con las similitudes sefialadas, es preciso des-
tacar las diferencias de estilo, siendo, de acuerdo con John P. Mc Carthy, las ideas de
Belloc “mucho més sistemaéticas y razonadas frente alaimpulsividad y brusquedad de
Cobbett” (Mc Carthy, 1978, 322).
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lentamente socavada por el creciente poder de una oligarquia aca-
paradora, en un proceso que comenzé con la Reforma Protes-
tante®.

Si bien en su ensayo “The Liberal Tradition” Belloc rinde tributo
al pensamiento de otros miembros de la tradicién liberal radical
como Fox, Bright y Cobden, su verdadera inspiracién a la hora de
fundamentar su “ideal civil” basado en la libertad personal, la res-
ponsabilidad y el honor proviene de la figura de William Cob-
bett!®. En este ensayo destaca la idea de que la libertad individual
solo estaria garantizada, segtin Belloc, mediante la posesién de
medios propios de subsistencia, pues si estos medios dependiesen
de otros, los intereses politicos de la persona podrian verse condi-
cionados por sus necesidades econémicas!’l.

En materia de filosofia politica, Belloc da un papel preponde-
rante a Francisco Sudrez como pionero de la teorias democraticas
sobre el gobierno, al afirmar que el tipo de historiador “anticleri-
cal”, en su inversién del orden de los acontecimientos histdricos,
considerd a los escritores no catélicos del siglo XVII como “promo-
tores del gobierno popular, los primeros en establecer claramente
la metafora del contrato en sociedad o los principios de autoridad
comunal” pues, continta diciendo Belloc, “no ha sabido que deri-
van del eminente Sudrez”1%2.

Bellog, al igual que los hermanos Chesterton, igualmente catéli-
cos y adscritos al movimiento distributista, situ6 a Suarez en el ori-
gen de una filosoffa politica que combina una visién “moderna”
del origen y la legitimidad del poder civil con unos principios pro-
pios de la filosoffa cldsica y cristiana que enfatizan el vinculo
moral existente entre los miembros de la comunidad. Belloc encon-
tro atractivas las tesis de Sudrez pues se hallaban en ellas las bases
de principios como el consentimiento o la representacién'® y se
trataba ademds, contra lo que solia y suele pensarse, de unas bases

9 Villis (2006, 27)

100 Thid.

101 Belloc (1897, 29)

102 Belloc (1951, 21)

103 “No association, specially no association of a political kind, had a right to com-
mand the obedience of its members unless those members each had a part in the
government of that which they were to obey” (Belloc, 1897, 7).
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de origen catélico enraizadas en la tradicién de la filosofia cldsica
y cristiana.

Para los autores catélicos que fueron precursores del distribu-
tismo, la filosoffa politica de Sudrez representaba una alternativa
frente al contractualismo social que, teniendo su fundamento en
una filosofia escéptica, partia de la imposibilidad de objetivar el
concepto del bien, percibiendo la sociedad como construccién arti-
ficial y mecdnica de pactos para hacer compatibles los intereses de
sus miembros, proporcionando paz a la comunidad. Sudrez, en
cambio, empleando el concepto clésico y cristiano del bien comtin,
hizo compatible una visién orgénica de la sociedad, donde la con-
vivencia parte de la idea del consentimiento e implica obligaciones
morales naturales ala cosa (el gobierno de la comunidad) y mutuas,
con la garantia de la libertad individual frente a los abusos del
poder.

X
CONCLUSIONES

Hilaire Belloc, al término de su formacién académica en Oxford,
reivindicé la tradicién de los liberales radicales ingleses de los
siglos XVIII y XIX, en contra de la tendencia hacia el pragmatismo
politico que ya en su tiempo comenzaba a presentar el Partido
Liberal. En su ensayo “la tradicién liberal” resume los que consi-
dera principios fundamentales de esa tradicién y los sintetiza en la
defensa de un “ideal civil” de ciudadano libre, honorable y respon-
sable como base de la comunidad. La tradicién liberal a la que
Belloc alude asienta sus bases en una filosofia politica que enfatiza
la libertad individual frente al poder de los gobernantes y la nece-
sidad de representacién y participacién de éstos en los asuntos
publicos. Pero al mismo tiempo, de acuerdo con el “ideal civil” des-
crito por Belloc, sitia cuestiones como la moral o el honor por
encima las necesidades practicas del estado o de la nacién.

La filosofia politica de Sudrez, que combina asimismo elemen-
tos que hacen referencia a la teoria del consentimiento con un fun-
damento moral en la linea de los filésofos cldsicos, la patristica y
los escoldsticos y con una visién orgdnica de la comunidad, tuvo
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difusién en la Inglaterra del siglo XVIL, a pesar de los obstdculos
para la publicacién y lectura de sus obras. Pese a que Defensio Fidei
trataba una cuestién local y fue origen de su famosa disputa con
Jacobo I, fue De Legibus la obra més citada y analizada por autores
ingleses. Robert Filmer y Roger Manwaring, desde visiones justifi-
cativas de la autoridad real, y Algernon Sidney, Robert Mason y
John Pym, desde puntos de vista favorables ala limitacién de dicha
autoridad en favor de la del Parlamento, proporcionaron argumen-
tos a partir de las ideas y obras del jesuita espafiol. Si bien no existe
constancia al respecto, probablemente ejercié también influencia
en John Locke, pues fue con el cardenal Belarmino el principal
antagonista citado por Robert Filmer, de cuya obra El Patriarca par-
ti6 Locke para criticar las posturas absolutistas. La persecucién
religiosa hizo que la obra de Sudrez, referencia de vital importan-
cia en los debates politicos del convulso siglo XVII, acabara précti-
camente en el olvido, salvo en los reducidos y proscritos dmbitos
del catolicismo eclesial inglés.

A finales del XIX y principios del XX, la filosofia politica de
Sudrez comenzé a recobrar cierto protagonismo en Inglaterra,
siendo reivindicada en particular por autores catdlicos como
Hilaire Belloc. Belloc posefa un conocimiento amplio de la obra
de Sudrez y lamentaba que los historiadores del siglo XIX consi-
derasen que los elementos méds avanzados de la filosoffa politica
moderna provenian de autores protestantes, cuando en realidad,
de acuerdo con Belloc, lo hacian del Doctor Eximio. El rasgo de la
filosoffa politica de Sudrez mads apreciado por estos intelectuales
catélicos ingleses seria su combinacién de una teoria de corte
democrético tendente a garantizar los derechos de las personas
frente a los abusos de los poderosos, con un fundamento moral
objetivo, basado en los valores cristianos. El énfasis en la limita-
cién del poder del gobierno de la comunidad y en el componente
moral de las relaciones politicas entre los miembros de ésta y del
gobierno hacia dichos miembros, son caracteristica fundamenta-
les de la teorfa “suareciana”, que estdn presentes a su vez en el
liberalismo decimonénico. Dicho liberalismo, basado en valores
morales y altos ideales, seria paulatinamente sustituido en el
campo de la accién politica por un liberalismo de caracter prag-
matico.
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A principios del siglo XX, el gobierno britdnico, como hiciera el
alemdén treinta afios atrds, establecid, de la mano del “nuevo libera-
lismo”, una serie de reformas sociales que, si bien temporalmente
podian servir para atender situaciones de necesidad, en la practica
conferfan al estado un nuevo papel frente a los ciudadanos. Los
sistemas educativos y sociales, puestos al servicio de la maquina-
ria industrial y militar, permitieron incrementar la efectividad de
las politicas expansivas. De este modo, el estado comenzaba a
pasar de ser concebido como un mero objeto a convertirse en un
sujeto omnipresente en la vida de los ciudadanos. Sin embargo,
desde Inglaterra, algunas voces se alzaron contra este incipiente
“estatalismo”, en nombre de la tradicién liberal e invocando una
teorfa politica que partia de un concepto orgédnico de la comuni-
dad, sustentada sobre un vinculo moral entre sus miembros y que,
hundiendo sus raices en los filésofos cldsicos, encontrd su maximo
esplendor bajo la figura del jesuita espafiol Francisco Sudrez.
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