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PROPOSITO DEL TRABAJO

Con el presente trabajo pretendo hacer una sintesis de las ideas mas
relevantes que Carl Menger desarroll6 en sus tres trabajos metodolo-
gicos: Investigaciones sobre el método de las ciencias sociales con especial refe-
rencia a la economia (1883), Los errores del historicismo (1884) y Elementos
para la clasificacion de las ciencias econdmicas (1889). Para ello he utiliza-
do el libro recientemente publicado por Unién Editorial, EI método de
las ciencias sociales donde se recoge toda su obra metodolégica. También
he utilizado el articulo de Maria Blanco! para tratar la posicién meto-
dolégica de Menger sobre la economia matematica.

Primero haré una breve introducciéon sobre la concepcién metodo-
l6gica de de la Escuela Histérica Alemana; acto seguido analizaré la obra
metodoldgica de Menger; y finalmente haré una recapitulaciéon de sus
ideas mas importantes asi como una breve reflexién sobre la influen-
cia que han tenido en los desarrollos metodolégicos posteriores de la
Escuela Austriaca.

L
INTRODUCCION: LA ESCUELA HISTORICA ALEMANA

El historicismo fue una corriente de pensamiento econémico que sur-
gi6 en el siglo XIX y que fue muy critico con el método de investiga-
cién deductivo que consagré la Economia Clésica. Tuvo dos vertientes,
la alemana y la britdnica, aunque esta tiltima tuvo menos importancia;
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ademas para los fines de este trabajo es preciso centrarse exclusivamente
en la Escuela Histérica AlemanaZ.

Tradicionalmente se suele diferenciar entre la Vieja Escuela Histdri-
ca (Wilhelm Roscher, K. Knies, Hildebrand) y la Joven Escuela Histdrica
(Gustav Schmoller); pese a que tenian en esencia planteamientos comu-
nes la Joven Escuela Histdrica fue mucho mas radical e intransigente
en sus planteamientos.

¢Cuales son, grosso modo, los planteamientos metodolégicos de la
Escuela Histérica Alemana? Podemos resumirlos brevemente en estos
puntos:

1. Los hechos econémicos son complejos porque tienen conexiones
con realidades naturales, técnicas, psicolégicas, politicas y sociales.
Por ello, los fenémenos econémicos deben tratarse en inseparable
conexion con el desarrollo social y politico de los pueblos.

2. Niegan el individualismo metodolégico y critican las abstracciones
tipo homo oeconomicus; tienen una concepcioén holista y organica de
la sociedad donde los agentes acttian por fines diversos y comple-
jos que no es posible reducir a un solo motivo (maximizar la satis-
faccion personal); ademds no es concebible la existencia de un indi-
viduo aislado, ajeno de la sociedad en la que vive.

3. No tiene sentido hablar de leyes de validez absolutamente univer-
sal. No existen leyes universales ni atemporales; su validez es rela-
tiva y sujeta a coordenadas espaciales y temporales concretas. No
se puede hablar de leyes exactas, deterministas y sin excepciones,
porque la economia estudia fenémenos muy complejos donde lo
cualitativo y lo psicolégico tienen un peso muy importante.

4. Dado que es imposible la experimentacién, lo que tiene que hacer
el economista es estudiar fendmenos semejantes a lo largo de la his-
toria y asi poder inducir causalidades y probabilidades. Combi-
nando observacion y estadistica se pueden establecer ciertas regu-
laridades econémicas o leyes de desarrollo econémico de los pueblos,
que siempre son relativas y temporales.

5. Los historicistas no niegan que se pueda construir una teoria eco-
némica, lo que critican es cémo la construyen las otras escuelas; en
su opinion los economistas previamente tienen que recoger todo
tipo de informacién histdrica; en un segundo paso tienen que infe-
rir de esa informacién histérica regularidades econémicas; y en una
ultima fase, tienen que construir, utilizando el método inductivo, la
teoria econémica, que por supuesto tendria una validez relativa y

2 Perdices de Blas (ed) (2003), p. 423 y ss.
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nunca atemporal. Es decir, no rechazan la teoria econémica per se,
sino que critican la teoria pura desarrollada deductivamente sobre
la base de una concepcién iusnaturalista de la sociedad. Estaban
muy interesados en establecer leyes de desarrollo histdrico a través del
estudio de los procesos de desarrollo de los diferentes pueblos; aun-
que por supuesto estas leyes s6lo serian simples tendencias de caréc-
ter no universal.

II.
INVESTIGACIONES SOBRE EL METODO DE LAS CIENCIAS
SOCIALES CON ESPECIAL REFERENCIA A LA ECONOMIA

La Escuela Histérica Alemana domind las universidades alemanas mds
importantes desde 1840 hasta principios del siglo XX. Es importante
destacar esto para entender lo revolucionarios que fueron los escritos
de Carl Menger: frente a la dominante concepcién hiperrealista de la
economia es escrito en 1883 un libro que atacaba frontalmente las bases
metodolégicas del historicismo titulado Untersuchungen iiber die Metho-
de der Socialwissenschaften und der politischen Okonomie insbesondere (In-
vestigaciones sobre el método de las ciencias sociales con especial re-
ferencia a la economia). Este libro inicié un fuerte debate en lengua
alemana sobre el método de la economia que ha pasado a la historia
como la Methodenstreit (La batalla de los métodos).

1. Los objetivos de Menger

Los objetivos de Menger al escribir sus Investigaciones eran dos:

1. Demoler la concepcién metodolégica de la Escuela Histérica Alemana.

2. Definir el método de las ciencias econémicas estableciendo el carac-
ter necesario y prioritario de la teoria econémica deductiva.

2. Clasificacion de la Ciencia Econémica

Lo primero que hace Menger es definir una intuitiva clasificacién de

las diferentes ciencias que componen la ciencia econémica en sentido

amplio del término:

1. Ciencias Histéricas: Tienen que indagar y exponer la naturaleza in-
dividual y la evolucién de los fenémenos econémicos. Por ejemplo,
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la evolucidon de un sector econdémico, la evolucién de la economia
de un pafs, etc. Se subdividen en:

a. Historia de la economia humana: debe describir el desarrollo de
aquellos fenémenos colectivos que denominamos «economia»
sobre la base del material histérico.

b. Estadistica econémica: tiene que cumplir las mismas funciones
de la historia aunque no respecto al desarrollo sino a la situacién
de las sociedades.

2. Ciencia Tedrica: Su objetivo es comprender y dominar el aspecto eco-
némico’ de la realidad mas alld de la mera experiencia inmediata.
Debe indagar y exponer la naturaleza general y la conexién gene-
ral de los fenémenos econémicos (leyes econdémicas). Sin teoria eco-
némica no es posible explicar la historia econémica ni prever fené-
menos econdémicos. Menger distingue dos orientaciones legitimas
para la investigacién tedrica:

a. Orientacion exacta.
b. Orientacién empirico-realista.

3. Ciencias Practicas: Nos ensefian los principios segin los cuales los
hombres pueden alcanzar de la manera mas conveniente los fines
econémicos que pretenden, dadas las circunstancias*:

a. Politica econémica: principios que deben inspirar la accién de
los poderes publicos para fomentar la economia de un modo
adecuado al fin propuesto.

b. Ciencia de las finanzas®: puede definirse como la ciencia de los
principios segtin los cuales las personas privadas deben gestio-
nar su economia del modo méas adecuado.

Es decir, la Ciencia Econémica se subdivide en esta tres ciencias (his-
toricas, tedricas y practicas); sin embargo hay que sefialar que Menger

3 Para entender la metodologia de Menger es fundamental recalcar que en su con-
cepcion cientifica lo que trata de explicar la teoria econémica es tan solo el aspecto eco-
némico de la realidad (esto sera explicado con mayor profundidad a lo largo del trabajo).

4 Menger (2006), p. 106.

5 Alo largo de sus Investigaciones Menger subdivide de esta manera las ciencias
practicas; sin embargo en el Apéndice IV distingue entre la politica econémica y la
«doctrina practica de la economia individual», la cual la subdivide en la ciencia de las
finanzas y la doctrina préctica de la economia privada.
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engloba las dos ultimas ciencias (tedricas y practicas) bajo la denomi-
nacién de Economia politica; por tanto, en un sentido estricto nuestro autor
diferencia entre las ciencias histéricas y la Economia politica.

3. Las orientaciones de la investigacion teédrica

Como acabo de sefialar Menger distingue entre dos orientaciones vali-
das para elaborar la teoria econémica: la orientacién empirico-realista
y la orientacién exacta. Pasemos a explicarlas:

a) La orientacion empirico-realista de la investigacidn tedrica

En primer lugar Menger define la orientacién empirico-realista que
consiste en observar fenémenos individuales e inferir a partir de ellos
leyes empiricas, o en sus palabras, «consiste en reducir la multiplici-
dad de lo real a determinadas formas fenoménicas y establecer empi-
ricamente su regularidad en la coexistencia y sucesién»®. Lo que pre-
tende el cientifico a través de esta orientacidon es indagar los tipos y
relaciones tipicas (leyes) de los fendmenos tal y como se presentan en
su «plena realidad empirica». En principio esta idea se presenta como
la més obvia y parece la forma maés facil y completa de conseguir los
objetivos de la investigacion teérica. Sin embargo tiene un inconve-
niente: esta orientacién excluye en principio la posibilidad de alcan-
zar un conocimiento tedrico riguroso (exacto) en todos los &mbitos del
mundo fenoménico’. Y no es rigurosa o exacta por dos motivos:

1. Primero, porque los fenémenos econémicos no se repiten con rigor
absoluto; es muy dificil que dos fendmenos muestren plena coinci-
dencia8.

2. Segundo, porque en el mundo real los hombres obedecen a otras
motivaciones a parte de las econémicas; ademas en el mundo real
existe error humano, ignorancia y coaccién. Por este motivo, el
cientifico social empirista, al construir leyes econémicas observan-
do la realidad, no es capaz de aislar las motivaciones puramente

¢ Menger (2006), pp. 124-125.

7 Menger (2006), p. 127.

8 Esta idea también la encontramos en el famoso ensayo de John Stuart Mill sobre
metodologia cuando dice: «...puesto que, como no hay dos casos individuales exactamente
idénticos, jamas se podrian establecer maximas generales sin dejar fuera de la
consideracién algunas de las circunstancias de los casos concretos» Mill (1997), p. 170.
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econdémicas de las otras motivaciones en las acciones que empren-
den los individuos que observa. El investigador sélo ve el resul-
tado final, real, y no puede saber con certeza si el resultado pura-
mente econémico hubiera sido el mismo. Dicho con otras palabras,
a través de la mera observacién de la realidad no se pueden cons-
truir leyes econdémicas rigurosas porque recordemos que, para
Menger, la ciencia econémica tan solo estudia el aspecto econémico
de la realidad y no se puede saber desde fuera si una acciéon en el
mercado responde exclusivamente a motivaciones exclusivamen-
te econémicas o a mas motivaciones ademads de las econémicas. Para
el economista en la realidad del mercado y del proceso social no
hay acciones puramente econémicas, al igual que para el quimico
en la naturaleza no hay objetos con composiciones quimicas com-
pletamente puras.

De esta manera, las leyes econémicas que la orientacién empirico-
realista puede formular son siempre leyes empiricas; estas leyes care-
cen de garantia de validez sin excepciones. Por tanto, siempre que el
cientifico formule una ley empirica tiene que reconocer que sélo se
cumple «en general», por lo que se admiten excepciones®.

En conclusién, la orientacién empirico-realista de la investigacién
tedrica nos ofrece en todos los campos del mundo fenoménico resul-
tados que, por mds notables y valiosos que puedan ser para el conoci-
miento humano y para la vida practica, son formalmente incompletos
y s6lo proporcionan un conocimiento imperfecto de los fenémenos,
una previsién incierta y un dominio de los mismos bastante inseguro.
Pero, en opinién de Menger, como a pesar de esto en la realidad econé-
mica si que se dan ciertas regularidades, esta orientacién si que nos pro-
porciona informacion relevante.

Menger concluye que esta orientacién puede proporcionarnos dos
tipos de conocimientos:

1. Tipos reales: formas fundamentales de fenémenos reales que permiten
un margen de juego menor o mayor para los hechos particulares.

9 Laley de Engel seria un ejemplo de ley empirica en el sentido mengeriano; ésta
establece que «a medida que la renta per capita se eleva, desciende el porcentaje que
del gasto total se destina al consumo de alimentos». Christian Lorenz Ernst Engel (1821-
1896) fue un economista historicista aleméan. Trabaj6 en el estudio y preparacién de
presupuestos y fue consejero de algunos gobiernos en materia de impuestos, pero
no publicé méas que un panfleto titulado Der Wert des Menschen (1883). Curiosamente
esta es una de las pocas contribuciones destacables que ha aportado la Escuela His-
térica Alemana al desarrollo de la Ciencia Econémica.
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2. Leyes empiricas: conocimientos tedricos que nos demuestran regu-
laridad en la sucesion y coexistencia de hechos reales; no garanti-
za ausencia de excepciones.

b) La orientacion exacta de la investigacidn tedrica

En segundo lugar Menger define la orientacion exacta; el objetivo espe-
cifico de esta orientacidn de la investigacion tedrica es establecer en las
relaciones entre los fenémenos econdémicos regularidades sin excepciones
(plenamente garantizadas). Estas leyes no pueden alcanzarse partien-
do de la plena realidad empirica de los fenémenos, debido a la natu-
raleza no rigurosamente tipica de los mismos.

Esta orientacion consiste esencialmente en reconducir los fenéme-
nos humanos a sus factores constitutivos originarios. Partiendo de
estos elementos mas simples hay que formular leyes que expliquen el
paso de estos fenémenos originarios simples a fenémenos humanos mas
complejos'?. Estos elementos mas simples de los que hay que partir
deben poder ser pensados siempre como rigurosos y tipicos; ademas
deben establecerse de un analisis s6lo en parte empirico-realista, es
decir sin considerar si se presentan en la realidad como fenémenos in-
dependientes, o si en general pueden describirse en toda su pureza
como tales. De este modo la investigacion tedrica obtiene cualitativa-
mente formas fenoménicas rigurosamente tipicas, resultados que, por
lo demds, no deben examinarse como si tuvieran plena realidad empi-
rica, ya que dichas formas fenoménicas (un hombre que solo persiga
fines econémicas, etc.) s6lo existen en nuestra mente y, sin embargo,
encajan perfectamente en la tarea especifica de la orientacion exacta, y
por ello son la base y el presupuesto necesarios para poder formular
leyes exactas!!. En concreto, en la ciencia econémica los factores origi-
narios de la economia humana son:

1. La experiencia vital comun!? (de donde se deducen la categoria de
las necesidades humanas y el deseo de los hombres por la aspira-
cidn a la satisfaccién mas completa posible de las necesidades!3).

2. Los bienes que la naturaleza pone a disposicién del hombre (tanto
bienes de consumo como bienes de produccién).

10 Menger (2006), p. 131.
T Menger (2006), pp. 129-130.
12 Menger (2006), p. 192.
13 Menger (2006), p. 133.
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Partiendo de estos factores originarios Menger defiende que es nece-
sario utilizar la logica para construir las leyes exactas. Destaca que
existen dos reglas 16gicas!* importantes en esta orientacién:

1. Lo que se observa, aunque sélo sea en un caso, tiene que repetirse
en igualdad de condiciones.

2. Sialgo fue una vez irrelevante en la sucesién de hechos, sera irre-
levante siempre que se den esas circunstancias.

Aqui Menger sienta las bases del método deductivo o abstracto que
tendréd una influencia decisiva en los desarrollos austriacos posterio-
res. Sin embargo, Menger matiza y acepta que para construir una teo-
ria econémica altamente desarrollada es necesario el estudio de la
historial®.

Finalmente Menger afirma que los resultados de la orientacion exac-
ta tienen una garantia de validez absoluta y atemporal: son necesaria
y absolutamente ciertos porque lo que hace esta orientacion es recoger
todos aquellos factores y motivaciones que condicionan la conducta eco-
némica de los individuos y los desarrolla l6gicamente hasta sus tlti-
mas consecuencias; y son atemporalmente ciertos porque Menger par-
te de que los factores originarios de la economia humana y la estructura
l6gica de la mente humana siempre han sido los mismos. Por tanto las
leyes exactas son validas a priori y se cumplen siempre que se den cier-
tas circunstancias (es decir, cuando en la realidad operen exclusivamente
motivaciones econémicas).

¢) Conexion entre ambas orientaciones

Es necesario aclarar que para Menger ambas orientaciones son legiti-
mas y validas'®. Ambas tienen en comun que tratan de mostrarnos la
naturaleza general y la conexién general de los fenémenos. No hay nin-
guna razén que en principio se oponga a una exposicién separada de
ambos tipos de resultados, pero por interés practico es preferible una
exposiciéon conjuntal”. Por tanto conviene unir en la misma exposicién
ambos conocimientos teéricos (realistas y exactos). Menger apunta, por

14 Menger (2006), p. 129.

15 Menger (2006), p. 92.

16 Blanco, M. (2007), p. 85, dice: «[Menger] Aunque defiende la utilizacién del
método deductivo reconoce sin reservas la utilidad del método inductivo».

17 Menger (2006), p. 138.
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ejemplo, que para la teoria de los precios podria ser muy enriquecedor
la exposicién conjunta tanto de los resultados del andlisis tedrico exac-
to como de los del analisis empirico.

Pero, ;es posible que haya una orientacién mas valida que otra en
algun aspecto del analisis teérico? Menger sostiene que ambas orien-
taciones aspiran a permitirnos comprender, cada cual a su manera,
todos los fendmenos econémicos. Sélo si una orientacién (por razo-
nes técnicas o por supuestos objetivos insuficientes) no alcanza resul-
tados puede predominar en ciertos sectores de la economia una de
las dos orientaciones, pero s6lo entonces y mientras dure esta caren-
cia. A pesar de esto Menger sefiala que cuanto méas complejo es un
fenémeno mas dificil es reconducirlo a sus elementos mas simples e
indagar el proceso por el que de los primeros surgen los segundos
en virtud a una ley; por ello, si los fendmenos son muy complejos la
investigacion exacta es mas dificil. De esta manera, cuando los fené-
menos son muy complejos puede ser mas adecuado la orientacion
empirica y viceversa. Aunque finalmente Menger aclara que ambas
orientaciones, en principio, son igualmente adecuadas para todos los
grados de complejidad.

A modo de ejemplo voy a formular la ley de la demanda de forma
exacta y de forma empirica para que quede muy clara las diferencias
entre ambas orientaciones:

1. Laley exacta de la demanda diria que bajo determinadas condiciones,
un aumento de la necesidad de un bien aumenta su precio econd-
mico. Esta ley es vélida para todo tiempo y lugar. La clave de esta
formulacién es la proposicién bajo determinadas condiciones y que
Menger estd hablando de precio econdmico (que no tiene por qué coin-
cidir con el precio real). Menger dice que en una formulacién exac-
ta hay una serie de presupuestos evidentes!8:

a. Que todos los sujetos econémicos tratan de conocer exactamen-
te su propio interés econémico.

b. Que dichos sujetos participan en la lucha por la determinacién
del precio, concientes del fin que hay que perseguir y de los
medios més adecuados para alcanzarlo.

c. Que no ignoran la situacién econémica, al menos en cuanto la
misma puede incidir sobre la formacién de los precios.

d. Que no sufren coaccién externa alguna capaz de limitar su liber-
tad econdémica.

18 Menger (2006), p. 142.
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2. La ley empirica de la demanda dirfa que un aumento de la necesidad
de un bien, por lo general aumenta su precio real, pero se admiten
excepciones. Es importante sefialar que la clave de la proposicién
empirica es que se habla de que se cumple en general y que se habla
de precio real, no econémico. ;En qué situacién podria incumplirse
esta ley empirica de la demanda? Pongamos un ejemplo, suponga-
mos que en una comunidad muy cerrada, en un pequefio pueblo,
aumenta la necesidad de pan pero los sentimientos de comunidad
son tan fuertes que los panaderos deciden no aumentar el precio del
pan y mantienen su precio real invariable a pesar del aumento de
la necesidad de pan; este caso no invalidaria la ley empirica de la de-
manda porque en su formulacién dijimos que se cumplia en gene-
ral y que admitia excepciones. Tampoco invalidaria la ley exacta de
la demanda porque lo que ha ocurrido en este caso es que los factores
extraeconémicos han tenido mas fuerza que los puramente eco-
némicos y la orientacién exacta tan solo se explica el aspecto econé-
mico de la realidad.

Por tanto, no tiene sentido pretender falsar las leyes de una orien-
tacion con los criterios de la otra orientacién: no cabe medir los resul-
tados de la orientacion exacta con el metro del realismo, ni las leyes empi-
ricas con el metro del andlisis 16gico'®.

En mi opinidn, el verdadero mérito de Menger fue reivindicar y
defender el caracter prioritario de la investigacion teérica deductiva
(orientacion exacta) frente al rechazo del historicismo a la teoria eco-
némica en general y al método abstracto en particular. No hay ningu-
na duda que esta defensa sent6 las bases de la actual metodologia aus-
triaca (a pesar de que nuestro autor también defendié la legitimidad
un enfoque empirista).

Antes de cerrar este apartado me gustaria decir que estas opinio-
nes metodolégicas de Menger me han sorprendido mucho, sobre todo
teniendo en cuenta el uso exclusivo que Menger hace de la orientacién
exacta en todos sus trabajos tedricos. ;Defendia realmente Menger
como valida una orientacién tedrica basada en el empirismo o esta
defensa no es mas que una concesion tedrica a los historicistas? En sus
Principios de economia politica (1871) no hay ni una sola mencién al ana-
lisis empirico-realista que aqui defiende ni ninguna exposicién conjunta
de los resultados de un enfoque exacto y un enfoque empirico. Su obra

19 Blanco, M. (2007), p. 85, dice: «Las leyes exactas tienen un alto nivel de abs-
traccién y ponen de manifiesto relaciones necesarias entre conceptos, no admiten con-
trastaciéon empirica, porque encuentran en si mismas el fundamento de su validez».
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es integramente exacta a pesar de que Menger si que tuvo acceso a
series de precios de mercado reales cuando estuvo trabajando como
periodista econémico en Viena antes de escribir su primer libro (como
cuenta Friedrich von Wieser). ;Cual es el motivo de esta paradoja? Se
me ocurren varias explicaciones:

1. Es posible que cuando Menger escribi6 sus Principios no tenia estas
ideas metodoldgicas tan claras?.

2. También es posible que en realidad Menger no consideraba tan
acertado este analisis empirico y este posicionamiento metodoldgi-
co plasmado en sus Investigaciones fuera tan solo una concesion al
historismo.

3. Otra posibilidad es que Menger prefiriera dejarle a otros investi-
gadores la induccién de leyes empiricos.

En cualquier caso esta opinién metodolégica favorable a la inves-
tigacion empirica ya no es defendida por los economistas austriacos y,
a riesgo de equivocarme, me atrevo a decir que ningiin economista
austriaco ha utilizado jamas esta orientacién empirista en sus trabajos
cientificos, ni siquiera economistas mas préximos a Menger como fue-
ron Bohm-Bawerk, Sax o von Wieser.

4. ;Deben tratarse los fendmenos econémicos en inseparable
conexién con el desarrollo social y politico?

Para los historicistas es antihistérico e irreal separar el elemento eco-
némico del conjunto de la vida social y estatal. Esta metodologia era
tachada de «unilateralista». Como todo influye en todo, no cabe expli-
car un hecho histérico refiriéndose a un solo factor. Por esto, los feno-
menos econdmicos deben estudiarse en inseparable conexién con el
desarrollo social y politico de los pueblos.

Frente a esta critica Menger responde que efectivamente, no exis-
te ninguna teoria exacta que nos de un conocimiento completo y uni-
versal del mundo fenoménico. Para ello es necesario el conjunto de cien-
cias ya que una sola teoria econémica s6lo puede ofrecernos la
comprension de una faceta particular de mundo real (la faceta econo-
mica en nuestro caso). Es una contradiccién metodoldgica aspirar a la
comprension universal de los fenémenos reales partiendo de una sola

20 Recordemos que sus Principios se publicaron en 1871, mientras que sus Inves-
tigaciones se publicaron en 1883.
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ciencia, sea cual sea, que por definicién sélo estudian un solo aspec-
to de esa realidad.

Partiendo desde el punto de vista de la orientacion exacta, Menger
acusa a los historicistas de querer transformar la economia tedrica exac-
ta en el fantasma de una teoria universal de los fenémenos sociales
dado que para él, como ya he aclarado anteriormente, la teoria eco-
némica exacta sélo puede ser una teoria del aspecto econémico del
proceso social. De esta manera, para lograr un conocimiento exacto
de los fenémenos sociales en todas sus facetas es preciso utilizar todas
las ciencias exactas sociales. Lo que los economistas tienen que hacer
es purificar la economia exacta de sus errores y remediar sus caren-
cias para comprender con mayor exactitud el aspecto econémico de
los fenémenos sociales. Por tanto, la teoria econdémica exacta no pue-
de ser tachada de unilateral por satisfacer su propia funcién; por ello
es un absurdo la idea de que los fenémenos econémicos deben con-
siderarse en estrecha conexién con el desarrollo social y politico de
los pueblos.

Desde el punto de vista de la orientacion empirico-realista, Menger
sefiala que las leyes empiricas son también resultado de una abstrac-
cién de sus facetas: sea cual sea la ley que concibamos, no se trata de
sucesion o coexistencia de fendmenos concretos, sino de formas fe-
noménicas, con lo que es inevitable cierto grado de abstraccién de al-
gunas caracteristicas de los fenémenos de la plena realidad empiri-
ca. Dicho de otra manera, en la formulacién de las leyes empiricas no
se mencionan hechos concretos de la realidad econémica con unas coor-
denadas espacio-temporales concretas, sino que se recurre a formas
fenoménicas como son los precios, la renta, la demanda, el dinero, etc.
Ademas las leyes, a pesar de constatar la sucesién de determinadas
formas fenoménicas deben necesariamente aislar dichos fenémenos,
es decir, abstraerlos de los restantes fendmenos. Eliminar estas abs-
tracciones significaria eliminar la posibilidad de elaborar leyes feno-
ménicas. Por otro lado, la orientacion realista ya es suficientemente
realista; trabaja con precios reales, rentas reales, etc.; por consiguiente
en sus formulaciones no solo se incluyen tendencias especificamen-
te econdémicas, sino también éticas, juridicas, consuetudinarias, etc.
La orientacidon realista ya tiene en cuenta factores no econémicos por
lo que no es necesario ningtin método especial ni ninguna escuela
especifica.

Menger concluye que lo que realmente quieren los historicistas es
convertir la economia politica en historiografia?!.

21 Menger (2006), p. 152.
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5. El dogma del interés individual

El historicismo sostenia que el hombre actiia por muchas motivacio-
nes, algunas incluso contradictorias entre si. Por esta razén debe excluir-
se una rigurosa regularidad en las acciones humanas en general y en
la economia en particular. Sélo si existe un tnico motivo de accién
pueden construirse leyes econdmicas. Como motivaciones extra-eco-
némicas en la accién de los individuos los historicistas afiaden el sen-
timiento comunitario, el amor al préjimo, las costumbres y el sentido
del derecho. Por este motivo, los historicistas fueron muy criticos con
homo oeconomicus de la Escuela Clasica.

Frente a este planteamiento, Menger admite que el hombre actta por
muchos motivos ademds de los puramente econémicos, incluso dice
que los historicistas se olvidan en sus criticas de que también hay que
tener en cuenta que el hombre se equivoca, puede ignorar las condiciones
del mercado y puede estar sometido a coaccién. Pero nada de esto im-
pide formular leyes econdmicas exactas. La ciencia econdémica utiliza sim-
plificaciones al igual que todas las ciencias: asi la quimica utiliza ele-
mentos puros que no se dan en la naturaleza; la mecanica pura supone
que los cuerpos se mueven en espacios sin aire, con un centro de gra-
vedad, un peso y una trayectoria conocidos y exactamente medibles, etc.
Centrarse en el egoismo individual le permite al economista estudiar
un aspecto particular de la vida humana, el aspecto econémico (que
por lo demas es el més importante). El conocimiento de los demas aspec-
tos se deja a otras teorias que permitan comprender mejor la vida huma-
na??. El economista no cree que los hombres se guien exclusivamente
por el interés individual, ni que sean infalibles y omniscientes por el hecho
de que el objeto de estudio sean las formas de vida social desde el pun-
to de vista del libre juego no influido por otras consideraciones (error,
ignorancia...). La ciencia econémica se centra en un aspecto de la rea-
lidad y a partir de alli pretende formular leyes econémicas.

Como vemos, Menger vuelve una y otra vez a la misma idea para
inmunizarse de las criticas del historicismo.

6. El reproche del atomismo
Para los historicistas es inconcebible la existencia de un individuo

aislado. Por tanto la economia politica sélo puede estudiar los fenéme-
nos econdémicos-sociales. Para los historicistas es un error reconducir

22 Menger (2006), p. 158.
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los fenémenos econémico-sociales a los fendmenos individuales y lo
tachaban de «atomismo».

Menger responde que «el pueblo», «la nacién», «la sociedad» no es
un sujeto grande que tiene necesidades, trabaja y compite. La econo-
mia politica no es la economia de un pueblo en sentido propio del tér-
mino. Los fenémenos de la economia politica son resultados de todas
las innumerables actividades econémicas de los individuos y por eso
no pueden estudiarse de forma agregada. Los fenémenos econémicos
solo pueden entenderse si se interpretan como fruto de las activida-
des econdmicas de los individuos?® que buscan satisfacer sus deseos
y necesidades.

Por tanto quien quiera entender los fenémenos humanos complejos
debe volver a los verdaderos elementos, es decir, a las economias indi-
viduales de la gente e indagar las leyes que gobiernan el paso desde
estas economias a la economia global. Menger acusa a sus adversarios
alemanes de colectivistas metodoldogicos (j!).

Para la orientacion exacta de la investigacion tedrica, el reproche del
«atomismo» carece de fundamento, pues la esencia de esta orientaciéon
precisamente consiste en reconducir los fendmenos més complejos a sus
elementos méas simples.

Para la orientacion realista de la investigacion teérica tampoco tiene
sentido porque esta orientacidon siempre aspira a establecer las leyes
empiricas de los fenémenos complejos de la actividad econémica, y para
ello no puede eludir la funcién de reconducir estas leyes —en la medi-
da y forma compatibles con la idea de investigacion realista— a sus fac-
tores originarios.?*

De esta forma Menger defiende a capa y espada el individualismo
metodoldgico definiendo asi el método de investigacion y andlisis que
serd seguido por todos los austriacos posteriores.

7. Teoria e historia y la comprension de los fenémenos sociales

Para nuestro autor, el objetivo de la investigacion cientifica es el cono-
cimiento y la comprensién de los fenémenos?®. Conocemos un fenémeno
cuando tenemos una representacion mental del mismo y lo compren-
demos cuando captamos la razén de su existencia y de su particular
condicién. Esta comprensién puede alcanzarse de dos maneras:

23 Menger (2006), p. 164.
24 Menger (2006), p. 165.
25 Menger (2006), p. 111.
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1. Histéricamente: cuando indagamos su individual proceso de for-
macioén, es decir, cuando captamos las relaciones concretas en que
se ha desarrollado y se ha producido, con sus caracteristicas parti-
culares. Por ejemplo, podemos comprender mejor el derecho y el len-
guaje tras conocer su proceso de formacidn, es decir, investigando
su progresivo desarrollo, las influencias recibidas, etc. En economia,
asi podemos comprender determinadas instituciones, actividades,
resultados econdémicos, etc.

2. Tedricamente: comprendemos un fenémeno concreto de una manera
tedrica reconociendo que se trata de un caso particular de una cierta
regularidad, de una ley que regula la sucesion o coexistencia de los fené-
menos. Por ejemplo, comprendemos de forma teérica un aumento de
la renta de la tierra sobre la base de nuestros conocimientos teéricos,
como ejemplificacién particular de la ley de la renta de la tierra. Es
importante sefialar que no hay que confundir la actividad cientifica
orientada a establecer y exponer la teoria econémica con la actividad
que explica esos fendmenos concretos sobre la base de una teorfa.

Por tanto, la comprension tedrica e histérica de los fenémenos socia-
les y econémicos son conocimientos esencialmente distintos. EI histo-
riador tiene que utilizar las ciencias tedricas como ciencias auxiliares;
para comprender los fenémenos econdmicos concretos necesita una
teoria econdémica previa.

Partiendo de estas ideas, Menger continda diciendo?® que se pueden
distinguir dos tipos de fendmenos sociales: los fenémenos de origen prag-
matico y los fenémenos de origen espontdneo u organico.

1. Los fendmenos sociales de origen pragmdtico son resultado de la voluntad
consciente de los seres humanos. Por ejemplo, una guerra, la funda-
cién de una sociedad anénima, la compra de una barra de pan, la fija-
cién de unos aranceles, una politica estatal de industrializacién susti-
tutiva de importaciones, etc. Para analizar estos fenémenos hay que
indagar el fin que guia en cada momento a las asociaciones o a sus diri-
gentes en la creacion y en el desarrollo de estos mismos fenémenos socia-
les, analizar los obstaculos con que han tropezado en su creacién o des-
arrollo y el modo en que los medios disponibles se han empleado a tal
efecto. Por tanto, el cientifico social puede incluso evaluar critica e his-
téricamente estos fendmenos sociales, analizando primero los fines
altimos que se propusieron los individuos participantes, los medios
originales con los que contaban y los resultados que lograron. Conviene

26 En el Libro III de sus Investigaciones.
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resaltar que para hacer este andlisis historico es preciso utilizar la teo-
ria econémica como ciencia auxiliar para su comprension.

2. Los fendmenos sociales de origen orgdnico o espontdneo son aquellos
fenémenos sociales producto de la evolucién social que no han sido
disefiados ni pensado conscientemente por nadie, cuyo origen esté
en actuaciones individuales que persiguen alcanzar fines esencial-
mente individuales. Algunos ejemplos de estos fendmenos (institu-
ciones) son el dinero, el lenguaje, la religion, los asentamientos huma-
nos, la competencia, los mercados, el Estado?’, etc. Lo que fascina y
sorprende a Menger y continuamente se plantea es la siguiente cues-
tion, ;co6mo es posible que fendmenos sociales tan sumamente tti-
les para el bienestar de la sociedad como por ejemplo el dinero, no
hayan sido disefiados conscientemente por nadie, sino que sean el
resultado no intencionado de acciones individuales que tan solo pre-
tendian la satisfaccién de sus propios intereses y fines??® Para Men-
ger la comprension tedrica de los origenes y transformaciones de estas
instituciones sociales surgidas de forma espontdnea es uno de los pro-
blemas mas importantes de las ciencias sociales tedricas?.

¢Cuél es la orientacién mas adecuada para el estudio del surgi-
miento de estas instituciones de origen espontaneo? En principio, para
la comprensién de estos fenémenos es necesaria la combinacién de
la orientacién empirico-realista y de la orientacidon exacta, porque
s6lo con la unién de ambas se puede obtener la mas profunda com-
prension de estos fendmenos®. Sin embargo, en sus Investigaciones

27 En referencia al surgimiento espontaneo del Estado Menger afirma que «No
cabe la menor duda que, por lo menos en las épocas primitivas del desarrollo humano,
los Estados surgieron porque algunos cabezas de familia, que eran vecinos pero sin
que entre ellos existiera relacién politica alguna, formaron una comunidad y una
organizacién estatal aunque, atin no desarrolladas, sin un pacto especifico, sélo a través
del conocimiento progresivo del propio interés individual que se esforzaban en
perseguir (los més débiles se sometian voluntariamente a los mas fuertes, los vecinos
se ayudaban con medios eficaces cuando entendian que uno de ellos era oprimido
en circunstancias presumiblemente peligrosas también para el bienestar de los demés
habitantes del territorio). De hecho, la convencién y las relaciones politicas de diverso
tipo encaminadas a formar la comunidad en cuanto tal pudieron en algunos casos
favorecer el proceso de formacién del Estado. Pero el conocimiento correcto y la
actividad de algunos cabezas de familia inspirada en el interés individual llevaron
regularmente entre otros casos a la formacién de Estado, incluso sin esa influencia y
sin consideracién alguna de los individuos por el interés general. También la formacion
que llamamos Estado, por lo menos en sus formas més originarias, fue resultado no
previsto de actividades inspiradas en el interés individual» Menger (2006), p. 234.

28 Menger (2006), p. 222.

29 Menger (2006), p. 223.

30 Menger (2006), pp. 215-216.
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Menger expone a fondo la esencia de la orientacidn exacta aplicada a
la comprensién de estos fendmenos espontdneos: para explicar el sur-
gimiento de estas instituciones sociales de origen espontaneo de for-
ma exacta hay que retrotraerse a las motivaciones individuales ori-
ginarias y dado que las instituciones espontdneas no son resultado
de causas social-teleolégicas sino que son fruto no intencionado de
numerosas acciones de sujetos econdmicos que persiguen sus pro-
pios intereses individuales (individual-teleolégicos), su compren-
sion tedrica, la compresién de su naturaleza y de su movimiento
puede obtenerse de manera exacta siguiendo la misma via que siguie-
ron cada una de las formaciones sociales mencionadas, es decir,
reconduciéndolas a sus propios elementos, a los factores indivi-
duales que las han producido e indagando las leyes segtn las cua-
les estos fendmenos complejos de la economia humana brotan de sus
propios elementos3!.

A mimodo de ver, la explicacién del surgimiento de los fenémenos
espontdneos es una de las aportaciones mas originales y revoluciona-
rias no solo de las Investigaciones de Carl Menger, sino de toda la His-
toria del Pensamiento Econémico.

III.
LOS ERRORES DEL HISTORICISMO

Como ya he dicho anteriormente, las Investigaciones de Menger fue-
ron un ataque directo a las bases metodoldgicas de la Escuela His-
torica Alemana y un enorme desafio para la misma. Por este motivo,
el mismo afio de la publicacién de este libro, Gustav Schmoller, que
era uno de los representantes mds importantes del historicismo, es-
cribié un articulo titulado Zur methodologie der staats - und Social-
wisssenschaften3? con el que pretendié refutar las ideas metodoldgicas
de Carl Menger y las que W. Dilthey33 expres6 en su libro Einleitung

31 Menger (2006), p. 236.

32 El articulo apareci6 publicado en la revista cientifica de la que era director,
llamada Jahrbuch fiir Gesetsgebung.

33 W. Dilthey (1833-1911) fue un filésofo alemén, neo-kantiano. La publicacién
de sus obras completas, Gesammelte Schriften (8 vols. 1914-31), revel6 los verdaderos
contornos de esta recia personalidad cuya influencia en la filosofia, psicologia,
historia, derecho y economia contemporaneas resulta evidente, en particular en la
aplicacién de su metodologia que fija la definitiva distincién entre las ciencias
sociales y las naturales. Las primeras se dirigen a la interpretacién de los fines y no
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in die Geisteswissenschaften®*. Lo que supuestamente hizo Schmoller fue
una caricatura de la metodologia mengeriana3®.

En respuesta a este articulo Menger escribié un pequefio ensayo en
1884 que titul6 Die Irrthiimer des Historismus in der Deutschen Nationalo-
konomie (Los errores del historicismo en la economia alemana). El tono
de este escrito es en todo momento sarcdstico y burlesco. En él nues-
tro autor defiende nuevamente las principales ideas ya expuestas en
sus Investigaciones; ademas, Menger ataca ferozmente a Schmoller por
su supuesta falta de rigor y de seriedad cientifica. Le acusa de manipu-
lador, de arrogante y de difamador.

Tanto las Investigaciones como la respuesta de Schmoller y la con-
trarréplica de Menger fueron el inicio de un prolongado debate en len-
gua alemana sobre metodologia que ha pasado a la historia como la
Methodenstreit (la batalla de los métodos). Esta fue la primera y quizas
mds famosa polémica en que se vieron implicados los austriacos?®.

Los errores del historicismo, no aportan nada realmente nuevo a la meto-
dologia mengeriana, aunque quizas si que aclare algunos puntos de sus
ideas; ademas se defiende de algunas criticas que le hizo Schmoller. Lo
mas relevante que podemos encontrar en este escrito es lo siguiente:

b) Menger vuelve a insistir en que las ciencias econdmicas se subdivi-
den en ciencias histdricas (estadistica e historia), en ciencias tedri-
cas y en ciencias practicas (ciencia de las finanzas y politica econé-
mica). El papel del historiador y del estadistico es describir e indagar
los fendmenos y desarrollos concretos, el teérico debe darnos a cono-
cer las formas fenoménicas y las leyes de estos fenémenos huma-
nos y el investigador de las ciencias practicas debe ensefiarnos los
principios que nos permitan intervenir con eficacia en nuestra accién
econdémica (publica y privada)®.

de las leyes, y aspiran a comprender (verstehen), mientras que las segundas buscan
describir y conceptualizar (begreifen). Es el fundador de la filosofia vital (Le-
bensphilosophie) basada en borrar toda distincion entre intelecto y realidad y la co-
rrespondiente dicotomia entre espiritu y materia, opuesta al concepto tradicional
de la Vernunftswissenschaft. En cuanto a las ciencias sociales, Dilthey ha sido el por-
tavoz del movimiento Geisteswissenschaft, o del verdadero saber, en Alemania. En
este aspecto son famoésas sus obras Einleitung in die Geisteswissenschaften (1883); Der
Aufbau der geschichtlichen Welt in den Geisteswissenschaften (1900) y Jugendgeschichte
Hegels (1905).

34 Estudio preliminar de Dario Antiseri, p. 41.

35 Digo supuestamente porque no he tenido el placer de leerlo.

36 Huerta de Soto (2000), p. 70.

37 Menger (2006), p. 337.
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<)

d)

e)

f)

g)

Por tanto, Menger remarca la diferencia crucial que existe entre la
teoria y la historia®® y el cardcter que las ciencias histéricas tienen
como ciencias auxiliares de las ciencias tedricas y viceversa®.
Asimismo Menger critica la concepcién historicista de que sea la his-
toria la tnica base empirica de la economia politica; para nuestro
autor también «la experiencia comun (el conocimiento de los moti-
vos, de los fines, de las circunstancias que determinan el aconteci-
miento, y las peripecias de la actividad econémica) es un fundamento
necesario de la economia tedrica»*’. La historia de la economia no
proporciona el conocimiento de los procesos econémicos individua-
les ni de su motivacién psicolégica, por eso no puede ser la tnica
base empirica para el teérico de la economia.

Menger aclara que la relacion entre las ciencias précticas y las cien-
cias tedricas: «La doctrina teérica de la economia politica es la base
tedrica de las ciencias practicas de la economia»*!.

Schmoller consideraba que las ciencias practicas se encontraban degra-
dadas frente a las ciencias tedricas y que por tanto lo que habia que hacer
era «elevarlas» al rango de ciencias teéricas. Menger responde que las
ciencias no se dividen por su rango, sino por las tareas que deben cum-
plir; es un sinsentido y un desconocimiento de lo que son las ciencias
practicas el pretender convertirlas en ciencias tedricas; la tinica forma
de «elevar» las ciencias practicas es «realizando el cumplimiento de sus
tareas propias del mejor modo que, en las circunstancias concretas,
permita el estado de desarrollo humano». En uno de los pasajes mas
divertidos de Los errores del historicismo, Menger ridiculiza a Schmo-
ller diciendo que: «...y la elevacién de estas dltimas [las cc. Practicas]
al rango de las primeras [las cc. Tedricas] es aproximadamente una
idea tan profunda como la de quien en arquitectura quisiera elevar los
cimientos a fachada o el capitel de una columna a pedestal, presentandolo
como una revolucion histdrica en el campo de la arquitectura»?
Menger ataca el principio metodoldgico historicista segtn el cual
antes de elaborar una ciencia tedrica es preciso acumular previamen-
te todo tipo de informacién histérica para luego inferir regularida-
des econémicas y finalmente poder aplicar el método deductivo.
Nuestro autor se burla diciendo: «En efecto, si antes de que se pueda
reescribir y reelaborar la economia teérica, hubiera que concluir la

38 Menger (2006), pp. 339-340.

39 Menger (2006), p. 346.

40 Menger (2006), p. 353.

41 Menger (2006), p. 257; es preciso recordar que Menger engloba las ciencias prac-

ticas y las ciencias tedricas en una disciplina mas general que denomina Economia politica.

42 Menger (2006), p. 362.
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historia de la economia en el espiritu de la micrografia histérica de
Schmoller (...) es evidente que sélo eones podrian bastar. Asi como
los astronomos tuvieron que introducir en su ciencia el concepto de
afios-luz para calcular las enormes distancias con que tenian que
habérselas, asi también los economistas deberiamos empezar a cal-
cular tomando como unidad de medida por lo menos la duracién
de los sistemas solares, para poder tener una idea por lo menos
aproximada de los periodos que serian necesarios para construir una
base histérico-estadistica completa y adecuada a la investigacion ted-
rica segtin los canones de Schmoller»*3

En mi opinién estos son los puntos mas destacables de Los errores del
historicismo de Menger; como antes he comentado, no aporta realmente
ninguna idea original que no fuera previamente desarrollada en sus Inves-
tigaciones, aunque como comenta Dario Antiseri en su Estudio introduc-
torio**, este panfleto junto con el articulo de Schmoller representan uno
de los puntos mas algidos de la batalla de los métodos (Methodenstreit).

Iv.
ELEMENTOS DE CLASIFIQACION
DE LAS CIENCIAS ECONOMICAS

En 1889 Carl Menger public6é un pequeiio ensayo llamado Grundziige
einer klassifikation der Wirtschaftswissenschaften (Elementos de clasifica-
cién de las ciencias econémicas). El objeto de este trabajo es ampliar y
aclarar algunos puntos de su concepcién metodolégica y responder a
algunas criticas que autores historicistas como Neumann y Brentano
habian hecho. En mi opinidn este escrito es teéricamente mas relevan-
te que Los errores del historicismo. Creo que las ideas mas importantes
del mismo pueden sintetizarse en los siguientes puntos.

1. La clasificaciéon definitiva de las ciencias de la economia

En primer lugar, Menger vuelve a insistir en la importancia de la cla-
sificacién de las diferentes ciencias que componen la ciencia de la eco-
nomia® introduciendo una nueva ciencia:

43 Menger (2006), pp. 350-351.
4 Menger (2006), p. 41.
45 Menger (2006), p. 399.
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1. Las ciencias histéricas de la economia, la estadistica econémica
(cuya funcién es indagar los fenémenos econémicos concretos den-
tro de limites precisos y desde un punto de vista estdtico) y la his-
toria econémica (cuya funcién es la de indagar desde un punto de
vista evolutivo y de sintetizarlos en un cuadro unitario).

2. La morfologia de los fendmenos: su tarea consiste en clasificar los
fenémenos econdémicos reales (por géneros, especies y subespecies)
y en exponer su esencia general (describir los aspectos comunes de
los distintos grupos de fendmenos homogéneos). Es decir, su tarea
es describir los fenémenos econémicos en toda su complejidad y
riqueza de facetas. Esta es una de las principales novedades que Men-
ger introduce en este trabajo.

3. Las ciencias tedricas de los fendmenos econémicos, cuya funcién es
indagar y exponer las regularidades en la coexistencia de los fené-
menos econémicos y sus causas internas

4. Las ciencias practicas, cuya funcién es exponer los principios y los
procedimientos segtin los cuales se pueden realizar de la manera mas
racional posible ciertas intenciones econémicas generales.

2. ;Es preferible una exposicién conjunta o separada
de las ciencias de la economia?

Menger se queja amargamente de la idea historicista de que hay que
construir una ciencia econémica universal que abarque, en una tnica
exposicién, todos los mas variados conocimientos relativos al campo
de la economia. Nuestro autor califica esta pretensién de imposible y
de absurda desde el punto de vista de una sistematica cientifica*. Men-
ger defiende una exposicién auténoma de las diferentes ciencias que
componen la ciencia econémica. En su opinién la exposicion conjunta
de las mismas no es méds que un sintoma de la persistente condicién
de subdesarrollo de las ciencias econémicas.

FJ. Neumann#” sostenia que la separacion expositiva de las ciencias
précticas y de las ciencias tedricas tenia dos inconvenientes:

— Por un lado llevaria a fastidiosas repeticiones.
— Y por otro lado criticaba que la compartimentacién de las ciencias
implicaba inevitablemente el empleo de categorias conceptuales

46 Menger(2006), p. 392.
47 Friedrich Julios Neumann (1835-1910) fue un economista aleman historicista,
especialista en finanzas publicas. Se distinguié por sus minuciosos analisis y finas
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particulares para cada una de las subdivisiones, lo que llevaria a ulte-
riores confusiones.

Frente a la primera de estas objeciones Menger responde que todas
las ciencias presuponen conceptos de otras ciencias, y que seria absurdo
que, por ejemplo, en un tratado de fisica sobre un campo especifico de
esta disciplina se expusieran desde cero todos los resultados y desarro-
llos de ciencias auxiliares o de otras partes de esa misma ciencia; por tan-
to, la opinién de que la clasificacién de las ciencias segiin su naturaleza
formal conduce a inttiles repeticiones es un error enorme; la ciencia eco-
némica debe ofrecer los resultados de la investigacion cientifica relati-
va a larealidad econémica en una exposicién completa, sistematica y ar-
ticulada en razén de su homogeneidad interna, a su campo especifico.

En segundo lugar, frente a la objecién del empleo de categorias con-
ceptuales diferentes, Menger se defiende diciendo que si esto ocurre,
es un problema que la ciencia debe resolver, pero no puede resolverlo
eludiendo el propio problema.

3. Una defensa del papel de las ciencias practicas

El historicismo tachaba las ciencias practicas de ser mero recetario de medi-
das y ademads de no ser capaz de elaborar un método para resolver todos
los problemas concretos a lo largo de las diferentes épocas. Nuestro autor
ataca esta afirmacién diciendo que las ciencias préacticas nos ensefian el
mejor modo de alcanzar ciertos objetivos generales en consonancia con
las distintas situaciones; esto no significa que nos puedan proporcionar
una receta para cada caso concreto, pues esto es imposible.

¢Qué pueden hacer los hombres de accién ante casos en los que las
ciencias précticas no han desarrollado una solucién satisfactoria? Men-
ger defiende que en este caso lo inico que puede hacer el hombre prac-
tico es fiarse de los propios conocimientos teéricos y de la propia capa-
cidad de inventar nuevas combinaciones.

Pero si frente a un problema podemos utilizar nuestra inventiva y
nuestros conocimientos tedricos, entonces, ; para qué sirven las ciencias
practicas? Menger responde que:

1. Las ciencias practicas nos garantizan la masa de resultados de los es-

fuerzos realizados por los mejores talentos practicos para descubrir

interpretaciones de los principios fundamentales de las doctrinas econémicas y por
el tratamiento de muchos problemas de metodologia.
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los procedimientos méds adecuados y nos proporcionan las expe-
riencias especificas y acumuladas en la praxis concreta.

2. Incluso cuando las ciencias practicas no estan en condiciones de
ofrecer inmediatamente al hombre practico una directriz fundamen-
tal para la accién, le garantizan en todo caso una visién global sis-
tematica de todos los procedimientos capaces de alcanzar objetivos
analogos facilitindoles de este modo la tarea de elegir, sobre la base
del conocimiento tedrico, los medios adecuados a los fines en el caso
concreto de que se trate.

Menger concluye su defensa del papel de las ciencias practicas
diciendo que «las ciencias practicas mas desarrolladas son algo muy
diferente a una coleccion de recetas; en unién con las ciencias tedricas,
son la verdadera estrella polar con la que el experto se orienta en los
infinitos casos que en la vida préctica representan la regla»*8.

4. ;Puede la teoria econdmica terminar con la miseria?

El historicista L. Brentano® en una conferencia en 1889 titulada Las
causas de la miseria actual acusaba a la teoria econémica de ser incapaz
de eliminar la miseria. En su opinién las investigaciones de la «Escue-
la abstracta» carecen de todo valor, porque sus investigaciones tedri-
cas supuestamente son incapaces de conjurar «la miseria social y lo peli-
gros que de ella se derivan para el orden social».

Frente a estas criticas Menger responde ddndole la razén: la teoria
econdmica es incapaz de eliminar la miseria. jPero es que esa no es su
misién! Menger recuerda que el objeto de la teoria econémica es inda-
gar la esencia y la conexién de los fenémenos econémicos y de posibi-
litar de este modo su compresién. Es absurdo atacar la teoria por resol-
ver tan solo sus tareas especificas. La mision de guiar los principios y
procedimientos para intervenir adecuadamente en las distintas situa-
ciones reservadas a la ciencia econémica esta reservada a las ciencias
préacticas (politica econémica y ciencia de las finanzas); sin embargo,
éstas tienen su fundamento precisamente en la teoria econémica.

48 Menger (2006), p. 403.

4 Ludwig Joseph Brentano (1844-1931) fue un economista aleman que estudi6
Derecho en la Universidad de Heidelberg y Economia en la de Gotinga. Sus estudios
se centran en la teoria del salario, manifestdndose a favor de mayores salarios y mejores
condiciones laborales como base de la reforma social. Destacado pacifista, obtiene
el Premio Nobel de la Paz en 1927. Entre sus obras mds importantes destacan Die
Arbeitgilden der Gegenwart (1871) y Die Lehre von den Lohnsteigerungen (1871).
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En opinién de Menger, el fracaso de las ciencias econémicas prac-
ticas es s6lo el reflejo del atraso de la teoria econémica, por tanto, esta
situacion s6lo mejorard en la medida en que haya una mayor compren-
sién de la correlacion interna de los fendmenos econémicos; es decir,
s6lo el perfeccionamiento de todas las ramas de la teoria permitira que
avancen también las ciencias aplicadas y por consiguiente que mejore
la practica misma®.

Finalmente Menger advierte del peligro de fundar la accién practi-
ca en una teoria errénea: «falsas teorias pueden llevar, y a menudo han
llevado, por ejemplo, a errores también en las ciencias que se basan en
ellas» 3. De esta manera, por ejemplo, una concepcion errénea de la rique-
za como la que tenian los mercantilistas les llev6 a una politica econé-
mica equivocada que obstaculiz6 el desarrollo de sus economias.

En conclusién la teoria econémica no puede resolver por si misma
la miseria, pero puede servir de base a ulteriores desarrollos en las
ciencias practica que permitan resolver de manera mas eficaz los prin-
cipales problemas econémicos. Por tanto, el desarrollo de una teoria eco-
némica cierta y bien fundamentada tiene una importancia capital para
el progreso social.

V.
CARL MENGER Y LA ECONOMIA MATEMATICA

Este trabajo estaria incompleto sino hubiera una referencia a la opinién
metodolégica de Menger sobre la utilizacién de las matemaéticas en
economia. En sus tres escritos metodolégicos nuestro autor no hace ni
una sola referencia a la economia matematica, hecho ciertamente sor-
prendente sobre todo teniendo en cuenta que cuando escribi6 sus Inves-
tigaciones las obras de Jevons y de Walras ya habian sido publicadas y
el uso de las matemaéticas en ellas era muy notable. En el articulo El re-
chazo de Carl Menger a la economia matemdtica. Una aproximacion Maria
Blanco indaga sobre los motivos que impulsaron a Menger a la no uti-
lizacién de las matematicas y sobre sus opiniones metodoldgicas al
respecto plasmadas en cartas y documentos no publicados.

En principio, Menger no era partidario de la utilizacién de las mate-
maticas y un motivo evidente era su rechazo al concepto de divisibili-
dad sin limites de los bienes y en consecuencia al calculo diferencial:
en la economia los bienes son discretos por lo que no son aceptables los

50 Menger (2006), p. 417.
51 Menger (2006), p. 418.
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supuestos de continuidad y perfecta divisibilidad. Ademads el proposi-
to de Menger era el estudio del proceso de mercado, no del equilibrio
econdémico, y las matematicas, al menos en el siglo XIX, s6lo podian expre-
sar estados de equilibrio®.

En una carta escrita a Walras, Menger afirma que las matematicas
son ttiles como ciencia auxiliar inicamente para ilustrar graficamen-
te una demostraciéon o como mera forma de expresién, pero no son un
instrumento de anélisis capaz de hacer avanzar la investigacion teori-
ca53: la matematicas no son epistemolégicamente capaces de llegar al
conocimiento de las esencias de los elementos de la voluntad humana
ni de descubrir la ley que rige los fendmenos mas complejos derivados
de ellas.

En 1889 coment¢ la teoria de los precios de los economistas Aus-
pitz y Lieben y apunté como algo negativo el uso de las matematicas
por estos autores, rechazando el método de investigacién matemaético.
Sin embargo en unas anotaciones no publicadas a un libro de Karl Rau,
Menger utiliza algunas figuras geométricas y férmulas simples para sin-
tetizar el intercambio entre dos individuos. Ademas, entre 1873 y 1892
Menger hizo algunas correcciones sobre una copia de sus Principios
donde incluia algunas férmulas algebraicas simples para tratar cues-
tiones relativas a la teoria del capital, a la productividad y a la renta
nacional; y en la introduccién que estaba preparando a la segunda edi-
cién de su libro introdujo algunas expresiones algebraicas para deter-
minar el capital presente y futuro®.

Maria Blanco concluye que esto demuestra que Menger no era del
todo contrario a la utilizaciéon de las matematicas en la economia, y que
mas bien lo que rechazaba era el modo en que las matematicas se apli-
caban en ese momento al analisis econémico y el tipo de matematicas
que se empleaban®. Sin embargo, yo creo que estas anotaciones y estos
primitivos desarrollos de economia matematica mengeriana no acaban
de demostrar nada, y me atrevo a decir que si algo demuestran es que
probablemente Menger se plante6 introducir desarrollos matematicos
en su sistema econémico, lo intenté y debié concluir que no era ni
apropiado ni factible, porque de lo contrario hubiera publicado una
segunda edicién de sus Principios con algin desarrollo matematico
complementario (supongo)%°. Por tanto, yo creo que Menger rechaza

52 Blanco (2007), p. 83.

55 Blanco (2007), p. 87.

54 Blanco (2007), pp. 91-92

55 Blanco (2007), p. 101.

56 Si el motivo de Menger para no publicar una segunda edicién de sus Principios
fue extra-académico, entonces probablemente me equivoque en estas afirmaciones
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completamente (al menos de manera implicita) el uso de las matema-
ticas en la investigacion tedrica.

En cualquier caso, si que es extrafio que en sus desarrollos sobre meto-
dologia no mencionase explicitamente a la economia matematica. Pues-
tos a especular se me ocurren tres hipétesis que podrian explicar esta
carencia:

a) Una primera explicacién podria ser que quizas Menger no traté este
tema porque su objetivo prioritario era demoler la concepcién meto-
doldgica del historicismo que no tenia nada que ver con la econo-
mia matemadtica, y por tanto nuestro autor no queria desviar el deba-
te a un punto metodolégico en que ambos tenian una opinién similar
y que ninguna de las dos escuelas ni siquiera se habia planteado.

b) Una segunda explicacion podria ser que quizds cuando Menger
escribié su obra metodolégica (en la década de 1880) no tenia una
opinién absolutamente definida al respecto y decidié no pronunciarse
oficialmente (es decir a través de un articulo académico) sobre un tema
que no dominaba, dejandolo para un andlisis metodolégico pos-
terior (favorable o no) que nunca lleg6 a escribir. Esta tltima hipé-
tesis ciertamente choca con la carta que Menger escribi6é a Walras don-
de si que parece que Menger tenia una opinion clara al respecto, pero
como he dicho, quizas consideré que todavia no tenia una opinién
suficientemente fundada para hacer una critica rigurosa al respec-
to y por eso no publicé ningtn trabajo explicando su posicién en
este punto.

¢) Finalmente, otra posible explicacién que se me ocurre es que quizas
Menger no consideré que la economia matematica fuese a tener la
importancia que ha tenido en el desarrollo de la ciencia econémica
y que por tanto esta metodologia naciente no era mas que una moda
pasajera a la que no era necesario prestarle demasiada atencion.

VI
RECAPITULACION Y CONCLUSIONES

Alo largo de este trabajo he intentado exponer las ideas metodolégi-
cas que Menger desarroll6 a lo largo de sus tres trabajos metodolé-
gicos. Amodo de recapitulacién, se puede decir que estas son las mas
importantes:

que estoy haciendo y en ese caso quizas Menger si que cambi6 de opinién en referencia
a la utilizacién de las matematicas en la investigacion tedrica de la economia.
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— Una clasificacién intuitiva y fundamentada de las diferentes partes
que componen las ciencias econémicas. Menger hace una distin-
cién clara del cometido de la teoria y de la historia.

— Defensa del papel central de la teoria econémica deductiva o «abs-
tracta» en el desarrollo de la ciencia econémica. Esta defensa sin duda
sento las bases de la concepcién aprioristico-deductiva de la Escue-
la Austriaca de economia.

— Defensa del individualismo metodolégico frente al «colectivismo
metodoldgico» de la Escuela Histérica Alemana: el proceso social
esta protagonizado por seres humanos individuales y por tanto su
estudio debe partir de los seres humanos y no de agregados macro-
econdémicos.

— Definicidn de dos orientaciones legitimas para la investigacién eco-
némica: la orientacién realista y la orientaciéon exacta. Menger ana-
liza tanto las virtudes y limitaciones de ambas orientaciones defen-
diéndolas como igualmente validas para la investigacion tedrica.

— Ataque frontal contra la concepcién metodolégica del historicismo,
asi como una respuesta a todas sus criticas (atomismo, interés in-
dividual, exposicién conjunta de las distintas ciencias econémicas,
etc.)

— Defensa del papel de las ciencias practicas y definicion de su correc-
ta relacion con las ciencias tedricas.

— Una notabilisima teoria para la comprension de los fenémenos socia-
les, tanto de origen pragmatico como esponténeo.

— Rechazo (al menos implicito) de la economia matematica como mé-
todo de investigacién tedrica.

En mi opinién, Menger estableci6 las bases metodoldgicas de la Es-
cuela Austriaca de economia, destacando la importancia del indivi-
dualismo econémico y del andlisis tedrico aprioristico-deductivo, deli-
mitando los fines de la historia y su relacion con la teoria, rechazando
(al menos implicitamente) la economia matematica como método de
investigacion tedrica y elaborando una teoria del surgimiento de las ins-
tituciones que seria perfeccionada por economistas austriacos poste-
riores. Sin embargo creo que hay dos diferencias significativas entre Men-
ger y los austriacos posteriores:

— En primer lugar, Menger aceptaba como una orientacion valida el
analisis empirico (orientacién empirico-realista) como medio para
inducir leyes empiricas de teoria econémica; este método sin duda
tenia para nuestro autor algunas limitaciones, pero reconocia su
utilidad para el desarrollo de la ciencia econémica. Esta defensa me
ha sorprendido mucho, teniendo en cuenta el rechazo posterior que



398 DAVID SANZ BAS

economistas como Mises y Hayek han tenido sobre uso del método
inductivo en la economia.

— En segundo lugar, toda la metodologia Menger gira en torno a la
concepcién decimononica de que la ciencia econdémica estudia tan
solo las motivaciones econémicas (egoistas) de la accién humana;
por ello, para la completa comprensién del proceso social, la cien-
cia econdmica se tiene que complementar con otras ciencias socia-
les (sociologia, etc.) que estudien otras motivaciones de la accién
humana (patriéticas, altruistas, etc.). Esto choca con la concepcién
de Mises, que elabora una teoria general de la accién humana mucho
mas rica y amplia.

Pese a esto, es innegable que Menger sent6 las bases de la concepciéon
metodoldgica aprioristico-deductiva de la Escuela Austriaca de economia.
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