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Resumen: El mainstream de la ciencia econémica no fue capaz de prever ni
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do en un enfoque de ingenieria social que se encuentra en crisis y es inca-
paz de dar respuesta a las exigencias de un mundo cada vez mds dindmi-
co, abierto y globalizado. Es imprescindible, por tanto, reabrir la Methodenstreit
o polémica sobre los métodos que protagoniza Menger contra los empiris-
tas en el siglo XIX y que se cerrd en falso al suponer que el triunfo de la teo-
ria se referia a la del andlisis estatico del equilibrio basado en el concepto
reduccionista de racionalidad. Como alternativa, Menger proponia un para-
digma diferente: estudiar teéricamente los procesos dindmicos de coope-
racién social protagonizados por seres humanos de carne y hueso dotados
de una innata capacidad creativa y empresarial.
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En diciembre de 1983, es decir cien afios después de su publicacién,
comencé a leer —y para mi «leer» es sinénimo de estudiar detenida-
mente— la obra metodolégica del gran fundador de la Escuela Austriaca
Carl Menger, que ahora, casi veinticinco afios después, acaba de publi-
carse por primera vez en espafiol. En esa fecha ya habia adquirido, de
la mano de Friedrich A. Hayek y, sobre todo, de Ludwig von Mises, un
conocimiento bastante profundo del abismo metodoldgico que separaba
el enfoque analitico de la Escuela Austriaca de la ingenieria social po-
sitivista que constituia el mainstream neoclasico (en sus dos versiones
Keynesiana y de la Escuela de Chicago) que dominaba en nuestra dis-
ciplina. En efecto, el tragico siglo XX fue ante todo victima del «cien-
tismo» entendido, en la terminologia hayekiana, como la indebida apli-
cacion del método de las ciencias naturales (donde existen constantes
y se pueden efectuar mediciones y experimentos de laboratorio) al
ambito de la economia y de las ciencias sociales (protagonizadas por
seres humanos de carne y hueso dotados de una innata capacidad crea-
tiva por lo que en él no existen constantes, la experiencia es siempre
histéricamente contingente y no cabe realizar experimento de labora-
torio alguno). Los errores de la economia positivista me parecian tan
obvios, y las consecuencias del enfoque de ingenieria social que se
derivaban de la misma tan dafiinas para la sociedad en general, y para
el futuro desarrollo de la ciencia econémica en particular, que consi-
deré prioritario remontarme al estudio de la Methodenstreit o «polémi-
ca sobre los métodos» que protagoniza Carl Menger con la Escuela
Histoérica alemana a lo largo de los tltimos veinte afios del siglo XIX
(afios después he descubierto que Menger, en realidad, fue heredero de
una tradicién mucho mads antigua que, pasando por la de nuestros
Escolasticos del Siglo de Oro espaiiol, se remonta incluso hasta los
grandes jurisconsultos de la Roma clasica, a los que hoy considero que
fueron, sin duda alguna, los primeros tedricos del orden social espon-
tdneo en la historia de la humanidad).

La obra Investigaciones sobre el método de las ciencias sociales con espe-
cial referencia a la economia politica (Untersuchungen iiber die Methode der
Socialwissenschaften und der politischen Okonomie insbesondere) comenzé
a ser concebida por Carl Menger en 1875, es decir, tan s6lo cuatro afios
después de la publicacién de sus revolucionarios Principios de Econo-
mia Politica (Grundsitze der Volkswirtschaftslehre), con el doble objetivo
de: a) restablecer frente al historicismo de la Escuela Alemana el carac-
ter necesario y prioritario de la teoria econémica (entendida como la
teoria de los procesos dinamicos de cooperacién social y no como la
teoria estética del equilibrio general o parcial); y b) como corolario,
engarzar adecuadamente el &mbito de la teoria con el de la historia, plan-
teando como paradigma fundamental de nuestra disciplina el estudio
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del surgimiento evolutivo (es decir, «orgdnico» en la terminologia de
Menger) de las instituciones a partir de la acciéon humana individual
(o «atomista» como decia Menger).

En efecto, para Menger, el conocimiento de la realidad social exige
de dos disciplinas igualmente importantes pero que, a pesar de su
caracter complementario, son radical y epistemolégicamente distin-
tas. Por un lado la teoria, que de alguna manera es la «forma» (en sen-
tido aristotélico) que recoge la esencia (das Wesen) de los fendmenos eco-
némicos. Esta forma tedrica se elabora partiendo de la introspeccion,
es decir, de la experiencia intima o reflexion interior del investigador,
que se hace posible por la afortunada circunstancia de que la econo-
mia sea la tinica ciencia en la que el cientifico investigador tiene el pri-
vilegio de compartir la misma naturaleza de los seres humanos cuyo
comportamiento analiza, lo que le proporciona un valiosisimo conoci-
miento de primera mano (que Mises denomina «evidencias axiomati-
cas») que de manera légico deductiva y dando entrada en cada paso a
los «supuestos» que se consideren relevantes, permite elaborar toda la
teoria econdmica.

Distinta de la teoria es la historia, que estaria constituida por la
«materia» (en su sentido aristotélico) que se concreta en los hechos
empiricos de cada acontecimiento histérico, que tienen un carédcter
siempre contingente a las coordenadas de tiempo y lugar determina-
das en que se producen. Para Menger, ambas disciplinas, teoria e his-
toria, forma y materia, son igualmente necesarias para conocer la rea-
lidad, pero niega en todo caso y enfaticamente que la teoria pueda
extraerse de la historia. Mas bien las relaciones entre una y otra son al
revés, en el sentido de que la realidad empirica (es decir, la historia)
solo puede interpretarse, ordenarse y hacerse comprensible si es que
se dispone de una teoria econémica previa. Como indica Menger (p.
140) «pretender verificar las teorias econémicas exactas en la expe-
riencia es un contrasentido metodolégico y denota un desconocimien-
to de los fundamentos y presupuestos de la investigacién (...) analogo
al del matematico que quisiera legitimar los principios de la geometria
mediante la medicién de objetos reales». Y que conste que Menger se
refiere aqui a una simple analogia con las matematicas, pues tanto él
como sus discipulos de la Escuela Austriaca, mantienen una sana posi-
cion intermedia entre el hiperrealismo obtuso de los historicistas ale-
manes y de sus sucesores directos los institucionalistas americanos y
el hiporrealismo —o mejor carencia absoluta de realismo— de los ted-
ricos del equilibrio econémico (general o parcial), que no s6lo son inca-
paces de recoger con su lenguaje matematico las esencias de los fené-
menos econdmicos, como sefialaba Menger en su correspondencia con
Walras, sino que ademds caen en un doble vicio cuando pretenden
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verificar o falsar su andlisis estatico recurriendo a la contrastacién con
una realidad empirica en constante cambio.

Para Menger solo tiene sentido el historicismo evolucionista de Bur-
ke y de la escuela histérica del derecho de Savigny, que como herede-
ra directa de los grandes jurisconsultos romanos plantea la que Men-
ger considera que es la cuestiéon fundamental que debe resolver todo
cientifico social: «;Cémo pueden formarse instituciones que sirven al
bien comiin y que tan importantes son para su desarrollo sin una volun-
tad comun dirigida a su creacién?» (p. 222). La gran aportacién teori-
ca de Menger es haber explicado como las instituciones sociales mas
importantes para el ser humano y la civilizacién (lingiiisticas, legales,
morales y econémicas) son un «producto no intencionado, es decir, un
resultado no previsto —unbeabsichtigte resultante— de actividades espe-
cificamente individuales de los miembros de una sociedad» (p. 232). Y
Menger culmina con pleno éxito, en términos estrictamente tedricos,
la explicacion del proceso empresarial de interacciones humanas que
paso a paso, por etapas y como resultado de la prueba y error de unos
pocos cuyo comportamiento terminan aprendiendo y generalizando los
demads, da lugar al surgimiento del dinero (pp. 228-232) y al resto de
las instituciones sociales.

Por eso Menger es especialmente critico del «racionalismo cons-
tructivista» —en la terminologia Hayekiana— de origen cartesiano que
se inocula en nuestra ciencia a partir de Adam Smith, que por su obse-
sion por explicar los precios a largo plazo en funcién de los costes y su
eliminacién de la funcién empresarial en el analisis, no sélo sirvié en
bandeja a Carlos Marx el fundamento de la teoria socialista de la explo-
tacion sino que ademads inicid el paradigma neocldsico del equilibrio
que ha lastrado nuestra disciplina hasta hoy. En palabras del propio Men-
ger: «Lo que caracteriza a la doctrina de Adam Smith y de su escuela
es el liberalismo racionalista unilateral, la aspiraciéon, a menudo pre-
cipitada, a eliminar lo existente, no siempre suficientemente com-
prendido, y el no menos apresurado impulso a la creacion de algo nue-
vo en el campo de las instituciones politicas, con harta frecuencia sin
suficiente conocimiento y experiencia (...), pragmatismo, en parte
superficial que, contra la intencién de sus representantes, conduce
inevitablemente al socialismo» (pp. 254-255). Palabras tan plenamen-
te aplicables hace 125 afios a Adam Smith, como después lo serian a
Marshall, Keynes, y hoy en nuestros propios dias a Friedman y al res-
to de los tedricos neoclasicos de la Escuela de Chicago.

Sin duda alguna la Methodenstreit se cerr6 en falso, sobre todo si se
interpreta, como erréneamente se ha interpretado hasta ahora, que el
triunfo de los tedricos sobre los historicistas supuso el triunfo del ana-
lisis econémico del equilibrio maximizador y del concepto reduccionista
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de racionalidad, y no el triunfo del andlisis te6rico de los procesos diné-
micos de cooperacién social protagonizados por seres humanos de car-
ne y hueso dotados de una innata capacidad creativa y empresarial, como
propugnaban los austriacos. Y al igual que otras polémicas también
cerradas en falso (como las de Hayek con Keynes y Knight) por su ple-
na actualidad es preciso reabrirlas de nuevo pues de ello depende el
futuro de nuestra disciplina y el avance de la civilizacién en el mundo
cada vez mas globalizado del siglo que acaba de comenzar. Bienveni-
da sea, por tanto, la publicacién, tan tardia como oportuna, de esta pri-
mera edicién espafiola de la obra metodoldgica de Carl Menger, que
incluye sus opusculos sobre Los errores del historicismo en la economia ale-
mana y los Elementos de una clasificacién de las ciencias econdmicas, tam-
bién publicados por primera vez en nuestro pais.
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