EL TRATAMIENTO
DE LA «IRRACIONALIDAD>
EN LAS CIENCIAS SOCIALES*

LUDWIG VON MISES

1. Una de las manifestaciones de la actual «rebelién contra la razén»
es la tendencia a criticar a las ciencias sociales por ser puramente
racionales. «La vida y la realidad —dicen los criticos— son irracio-
nales; es un error tratarlas como si estuvieran abiertas a interpreta-
cién por razonamiento. El racionalismo se concentra s6lo en materias
accesorias: su conocimiento es superficial, carece de profundidad y
no penetra en la esencia de las cosas. Es absurdo someter a aburri-
dos esquemas racionales y abstracciones anémicas la variedad infi-
nita de los fendmenos vitales. Lo que necesitamos es una ciencia de
la irracionalidad y una ciencia irracional».

El principal blanco de estos ataques es la praxeologia, la ciencia
tedrica de la accién humana, y, especialmente, su parte mejor des-
arrollada hasta el momento: la economia o catalactica. Pero tampoco
se salva de ellos la ciencia histérica.

Conviene tener presentes los motivos politicos que han desatado
esta tormenta. Los partidos politicos y los grupos de presién, cuyos
programas no pueden soportar criticas basadas en el razonamiento
desapasionado, se agarran al vacio de esta evasion. Pero la ciencia no
tiene derecho a responder a una objecién basdndose sélo en los moti-
vos que la instigaron, ni puede presumir que una reprobacién care-
ce necesariamente de fundamento porque algunos de sus promoto-
res sean victimas del sesgo partidista. Debe limitarse a replicar a cada
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cuestionamiento sin considerar ni sus motivos subyacentes ni su tras-
fondo.

El desafio a la razén y a la racionalidad no surgié en Alemania.
Como otras doctrinas y filosofias sociales, tuvo su origen en Europa
occidental, pero ha prosperado mucho mejor en suelo aleman que en
cualquier otro sitio. Durante mucho tiempo fue la doctrina oficial de
las universidades prusianas. Ha forjado la actual mentalidad alema-
nay los fil6sofos nazis la calificaron orgullosamente como «filosofia
social alemana». La Staatswissenschaft alemana ha pretendido refutar
la economia como producto espurio de las mentes britdnicas y aus-
triacas, y los historiadores alemanes han menospreciado los logros de
la historiografia occidental. Sin embargo, no deberiamos olvidar que
una larga lista de filésofos e historiadores alemanes han triunfado bri-
llantemente en la aclaracién de los problemas epistemolégicos de la
historial. Naturalmente, a los hombres a los que debemos estas con-
tribuciones no se les asigna hoy en dia ningin lugar en el Salén de
la Fama aleman.

Aunque al principio de un estudio dedicado al problema de la
«racionalidad» y la «irracionalidad» seria légico proporcionar una
definicién precisa de los términos, es imposible cumplir este legiti-
mo requerimiento. El que las objeciones con que tenemos que tratar
apliquen términos de una manera vaga y ambigua es, precisamente,
su rasgo caracteristico. Ellas desafian a la certidumbre y a la exacti-
tud 16gica como medios inapropiados para comprender la vida y la
realidad, aferrdndose a propdsito a la oscuridad. No pretenden cla-
ridad, sino profundidad (Tiefe). Su orgullo es ser inexactas y hablar
en metéforas.

El problema que debemos investigar es el siguiente: ;Es o no cier-
to que las ciencias sociales se extravian cuando aplican un razona-
miento discursivo? ;Debemos buscar vias de acercamiento diferen-
tes a las que proporcionan el raciocinio y la experiencia historica?

2. El &mbito de las ciencias sociales es la accién humana. La his-
toria trata de eventos pasados, analizados en sus diferentes aspectos;
comprende la historia propiamente tal, la filologia, la etnologia, la
antropologia (en cuanto no es parte de la biologia) y la psicologia (en

1 Para una exposicion critica de estas teorias, véase Talcott Parsons, The Struc-
ture of Social Action (Nueva York: Macmillan, 1937), y Raymond Aron, German
Sociology [1938] (Westport, CT.: Greenwood Press, 1954).
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cuanto no es fisiologia, epistemologia ni filosofia). La historia eco-
némica, la economia descriptiva y las estadisticas econémicas son,
naturalmente, historia. El término «sociologia» se usa con dos signi-
ficados diferentes. La sociologia descriptiva se ocupa de aquellos
fenémenos histéricos de la accién humana que no contempla la eco-
nomia descriptiva, ocupando en algtin grado los campos reclamados
por la etnologia y la antropologia. Por otro lado, la sociologia gene-
ral se aproxima a la experiencia histérica desde un punto de vista
mucho mas universal que el de otras disciplinas histéricas. La histo-
ria propiamente tal, por ejemplo, trata de una ciudad individual, o
de ciudades en un periodo definido, o de individuos, o de una cier-
ta drea geografica. En su principal tratado, Max Weber aborda la ciu-
dad en general; es decir, la experiencia histérica global concerniente
a las ciudades sin limitacion de periodos histéricos, dreas geografi-
cas, ni de individuos, naciones, razas y civilizaciones?. El contenido
de todas las ciencias histéricas es el pasado y no pueden decirnos nada
vélido para todas las acciones humanas ni para el futuro.

Las ciencias naturales también se ocupan de eventos pasados.
Naturalmente, toda experiencia lo es de algo ya pasado: no hay expe-
riencia de sucesos futuros. Pero la experiencia a la que las ciencias
naturales deben todo su éxito es la del experimento, en la cual los dife-
rentes elementos de cambio pueden ser observados por separado.
Los hechos acumulados de esta manera pueden emplearse para la
induccién, un procedimiento peculiar de inferencia que ha dado prue-
bas de su utilidad, aunque su calificacién epistemoldgica y légica es
atn un problema no resuelto.

La experiencia con la que las ciencias sociales tienen que tratar es
siempre la experiencia de fendmenos complejos, abiertos a varias inter-
pretaciones. No nos proporciona hechos que pudieran emplearse en
la manera en que las ciencias naturales usan los resultados de sus
experimentos para predecir eventos futuros. Y, a su vez, estos hechos
no pueden emplearse como material para la construccién de teorias.

La praxeologia es una ciencia teérica y sistemdtica, no histérica.
Su dmbito es la acciéon humana como tal, independiente de toda cir-
cunstancia ambiental e incidental de los actos concretos. Procura el
conocimiento valido en todos los casos en que las condiciones corres-

2 Max Weber, The City, trad. y ed. por D. Martindale y G. Neuwirth (Nueva
York: The Free Press, 1958).
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pondan exactamente a las implicadas en sus supuestos e inferencias.
Si las personas intercambian bienes y servicios directamente por true-
que o usando un medio de cambio, es un asunto del marco institu-
cional particular que sélo puede ser abordado por la historia. Pero
donde y cuando se empleara un medio de cambio, todas las leyes de
la teoria monetaria seran vélidas en lo que respecta a las transaccio-
nes realizadas®.

No es tarea de este articulo estudiar qué hace posible la ciencia de
la praxeologia, su caracter 16gico y epistemolégico, ni los métodos que
aplica. El estudio de los problemas epistemolégicos de las ciencias
sociales ha sido desatendido durante mucho tiempo. Incluso autores
como David Hume, el Arzobispo Whately, John Stuart Mill y Stanley
Jevons trataron sélo de las ciencias naturales en sus escritos 16gicos
y epistemoldgicos, y no se preocuparon del caracter peculiar de las
ciencias de la accién humana. La epistemologia de las ciencias socia-
les es la rama mas joven del conocimiento. Ademas, la mayoria de su
trabajo se refiere sélo a historia y la existencia de una ciencia teérica
fue enteramente ignorada. Los trabajos pioneros de Senior y de Cair-
nes s6lo han dado fruto recientemente*. En general, los economistas
carecen de preparacion filoséfica y los filésofos no estan familiarizados
con la economia. La importancia de la fenomenologia para la solu-
cién de los problemas epistemolégicos de la praxeologia no ha sido
advertida del todo®.

3 El término «praxeologia» fue usado por primera vez por Espinas en un estu-
dio publicado en Revue Philosophique, vol. 30, pp. 114 ss., y en su libro Les Origi-
nes de la Technologie (Paris: F. Alcan, 1897), pp. 7 ss. Posteriormente, lo aplicé
Slutsky en su ensayo «Ein Beitrag zur formal-praxeologischen Grundlegung der
Okonomik», Academie Oukriienne des Sciences, Annales de la Classe des Sciences
Sociales-Economiques, 4 (1926).

4 Cfr. Nassau W. Senior, Political Economy, 6.* ed. (Londres: J.J. Griffen, 1872);
John E. Cairnes, The Character and Logical Method of Political Economy, 2.% ed. (Lon-
dres: Macmillan, 1875); Lionel Robbins, An Essay on the Nature and Significance of
Economic Science, 2.* ed. (Londres: Macmillan, 1935); Mises, Epistemological Problems
of Economics [1933] (Nueva York, 1981); Human Action, 3.* ed. (Chicago: Henry
Regenry, 1966); Alfred Schutz, The Phenomenology of the Social World [1932] (Evans-
ton, I11.: Northwestern University Press, 1967); F.A. Hayek, The Counter-Revolution
of Science ([1952]; Indianapolis, Ind.: Liberty Press, 1979).

5 El libro de Josef Back, Die Entwicklung der reinen Okonomie zur nationaldko-
nomischen Wesenswissenschaft (Jena: Gustav Fischer, 1929) revela un pobre conoci-
miento de economia por parte del autor. Aun asi, este libro merecia una mejor apre-
ciacién que la recibida en su momento.



EL TRATAMIENTO DE LA JRRACIONALIDAD» EN LAS CIENCIAS... 203

Pero el presente articulo no emprende estas tareas. Debemos ocu-
parnos de los criticos que culpan a los economistas e historiadores de
haber descuidado el hecho de la «irracionalidad».

Accién significa conducta consciente o actividad deliberada. Es dife-
rente de los procesos biolégicos, fisioldgicos e instintivos que ocurren
en los seres humanos. Es una conducta abierta a la regulacién y direc-
cién por la voluntad y la mente. Su campo coincide con la esfera den-
tro de la que cada hombre es libre de influir el curso de los eventos.
En tanto el hombre tenga poder para ocasionar un efecto o un cam-
bio, necesariamente actiia, ya sea haciendo algo o absteniéndose de
hacerlo. Inactividad y pasividad, dejar las cosas como estan, son el
resultado de una decisiéon y por lo tanto una accién, siempre que fue-
ra posible una forma diferente de conducta. Aquel que soporta lo
que podria cambiar actia no menos que quien interfiere para obte-
ner otro resultado. Un hombre que, pudiendo hacerlo, se abstiene de
influir en la operacién de factores fisiol6gicos e instintivos, también
actda. La accién no es sélo hacer, sino también dejar de hacer lo que
podria hacerse.

La mayor parte de la conducta cotidiana del hombre es simple
rutina: realiza ciertos actos a los que no presta especial atencién. Hace
muchas cosas porque ha sido entrenado para ellas desde su infancia,
porque otras personas se comportan de la misma manera y porque
es lo acostumbrado en su ambiente. El adquiere habitos y desarrolla
reacciones automaéticas. Pero s6lo se complace en estos habitos por-
que le agradan sus resultados. Apenas descubre que sus maneras
habituales pueden dificultar la obtencién de sus fines considerados
maés deseables, cambia su actitud. Un hombre criado en un 4rea en
que el agua es limpia adquiere el habito de beber, lavar y bafiarse sin
mayor cuidado. Cuando se traslada a un lugar donde el agua esta con-
taminada con gérmenes, dedicard una atencién cuidadosa a proce-
dimientos por los que nunca antes se habia preocupado. Permanen-
temente vigilard para no dafiarse por una negligencia en sus reacciones
automaticas y en su rutina tradicional. El abandono de una practica
establecida no es tarea facil. Esta es la principal leccién que deben
aprender todos los que aspiran a destacar por encima del nivel de las
masas (a menudo, interrumpir el consumo de drogas adictivas requie-
re el empleo de procedimientos terapéuticos). El hecho de que un
acto sea parte de un curso regular de conductas espontdneas no sig-
nifica que no obedezca a una volicién consciente. La complacencia en
una rutina que podria cambiarse es accidn.
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La accién es la respuesta de la mente a los estimulos, es decir, a
las condiciones en que la naturaleza y las acciones de otras personas
sitiian al hombre. Como tal, es diferente de la reaccién funcional de
los 6rganos corporales: es resultado de la voluntad de un hombre.
Naturalmente, no sabemos qué es la voluntad. Simplemente llama-
mos voluntad a la facultad del hombre para escoger entre diferentes
estados de cosas, prefiriendo uno y dejando otro de lado, y llamamos
accién a la conducta que aspira a un estado y renuncia a otro. La
accion es la actitud de un ser humano que pretende ciertos fines.

Ala praxeologia no le concierne el problema metafisico de la libre
voluntad opuesta al determinismo. Su interés fundamental es el hecho
irrefutable de que el hombre esté en situacién de escoger entre dife-
rentes estados de cosas con respecto a los que él no es neutral, y que
son incompatibles entre si (es decir, no pueden disfrutarse juntos). No
afirma que la decisién de un hombre sea independiente de condicio-
nes antecedentes, fisiolégicas y psicolégicas, ni entra en una discu-
sién de los motivos que determinan la decisién. No pregunta por qué
un cliente prefiere un tipo de corbata a otro, o un auto a un carruaje.
Se ocupa de la decisién como tal, con los elementos categdéricos de la
decisién y de la accioén.

Ala praxeologia tampoco le conciernen las finalidades tltimas de
la actividad humana. También habremos de tratar este tema; por el
momento, inicamente tenemos que insistir en que la praxeologia no
debe cuestionar los fines tltimos, sino s6lo estudiar los medios apli-
cados para la obtencién de todo fin. Es una ciencia de medios, no de
fines.

La investigacion del empleo de medios concretos para obtener, de
acuerdo con las leyes de la naturaleza, fines definidos en el campo
de las artes practicas, es la tarea de varias ramas de la tecnologia. La
praxeologia no trata de problemas tecnolégicos, sino de esencias cate-
goéricas de decisién y accién como tales, con los elementos puros de
la determinacién de fines y de la aplicacién de medios.

La praxeologia no estd basada en la psicologia ni es parte de la psi-
cologia. Fue un grave error llamar teoria psicolégica a la teoria moder-
na del valor, y fue una confusién vincularla con la Ley de la Psicofi-
sica de Weber-Fechner®.

6 Cfr. Max Weber, «<Marginal Utility Theory and the So-Called Fundamental
Law of Psychophysics» [1905], Social Science Quarterly (1975), pp. 21-36; Mises,
Human Action, 3.” ed. (Chicago: Henry Regnery, 1966), pp. 125-27. [«Ernst H. Weber



EL TRATAMIENTO DE LA JRRACIONALIDAD» EN LAS CIENCIAS... 205

La praxeologia se ocupa de la decision, de la accién y de su resul-
tado. La psicologia trata de los procesos internos que determinan
concretamente las diferentes decisiones. Es posible que quede sin
resolver si la psicologia puede conseguir explicar por qué un hom-
bre, en un caso concreto, prefirié rojo a azul o el pan a la 6pera. En
todo caso, tal tipo de explicaciéon no tiene nada que ver con una rama
del conocimiento para la cual las decisiones concretas son datos que
no requieren explicaciones o anélisis adicionales. Para la praxeolo-
gia lo que cuenta no es lo que el hombre decide, sino el que decida.

Los motivos y causas de la accién no conciernen a la investigacién
praxeolégica. Es irrelevante para la formacién del precio de la seda
el que la gente la busque porque quiere protegerse del frio, o porque
la encuentra hermosa, o porque quiere verse més atractivo. Lo que
importa es que hay una demanda de la seda de alguna intensidad.

No obstante, la psicologia moderna ha producido algunos resul-
tados que pueden suscitar el interés de la praxeologia. En otros tiem-
pos solia considerarse la conducta de lunéticos y neuréticos como
carente de sentido e «irracional». Es gran mérito de Breuer y Freud
el haber refutado esta opinién. Neuréticos y lundticos difieren de
aquellos que llamamos sanos y normales en relacién a los medios
que ellos escogen para la obtencién de satisfaccién y en relacién a la
manera en que obtienen tales medios. Su «tecnologia» es diferente de
la de la gente sana, pero no actian de una manera categéricamente
diferente’. Ellos pretenden fines y usan medios para alcanzarlos. Una
persona con problemas mentales, que todavia conserva algin trazo
de razén y que no ha sido literalmente reducida al nivel mental de
un animal, es atin un ser actuante. Quien quiera que tenga restos de
una mente humana no puede escapar a la necesidad de actuar.

(1795-1878) proclamaba en la ley de la psicofisica que el incremento menos per-
ceptible en la intensidad de una sensacién humana es ocasionada siempre por un
incremento proporcional constante en el estimulo previo. Gustav T. Fechner
(1801-1887) ampli6 esto en la Ley Weber-Fechner, que decia que, para incremen-
tar la intensidad de una sensacién en progresién aritmética, era necesario aumen-
tar la intensidad del estimulo en progresion geométrica». Mises Made Easier: A
Glossary for Ludwig von Mises” Human Action, Percy L. Greaves, Jr., comp. (Dobbs
Ferry, Free Market Books, 1974), p. 147]. [Nota del editor inglés.]

7 Puede ser de interés para la historia de las ideas que el joven Sigmund Freud
colaboré como traductor en la edicién alemana de una recopilacién de trabajos de
John Stuart Mill, editada por Theodor Gomperz, el historiador austriaco especia-
lizado en filosofia griega antigua. Quien esto escribe puede también atestiguar que
Joseph Breuer estaba muy familiarizado con los trabajos de la filosofia utilitarista.
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3. Toda accién humana pretende la sustitucién de condiciones
menos satisfactorias por otras que lo son mds. El hombre actda por-
que se siente insatisfecho y cree que influyendo en el curso de los even-
tos tiene el poder para aliviar, en alguna medida, su insatisfaccion.
Un hombre perfectamente satisfecho de la situacién no tendria nin-
gun incentivo para cambiar las cosas; no tendria deseos ni anhelos,
no actuaria porque seria enteramente feliz. Tampoco actia un hom-
bre que, aunque insatisfecho con su condicién, no ve ninguna posi-
bilidad de mejorarla.

Estrictamente hablando, s6lo el incremento de la satisfaccion (reduc-
cién de la insatisfaccion) seria llamado fin, y en consecuencia todos los
estados que ocasionan tal incremento serian medios. En el lenguaje
ordinario la gente usa una vaga terminologia, llamando fines a cosas
que mas bien deberian ser calificadas como medios. Dice «este hom-
bre sélo tiene como fin la acumulacién de riquezas», en vez de decir
que «considera la acumulacién de riqueza como el inico medio para
obtener mayor satisfaccion». Si la gente aplicara este modo de expre-
sion mas adecuado, evitaria algunos errores habituales y comprende-
ria que sélo el individuo puede decidir qué es lo que més le satisface
y lo qué le satisface menos. Entenderia que los juicios de valor son pura-
mente subjetivos y que no hay tal cosa como un estado absoluto de satis-
faccion o felicidad, independiente de los deseos de los individuos afec-
tados. De hecho, aquel que juzga un fin planteado lo reduce al rango
de un medio, y lo evaltia desde la perspectiva de un fin (superior)
cuestionando si aquél es un medio apropiado para alcanzar este fin.
Pero el fin més alto, la dltima meta de la accién humana, es siempre
la satisfaccién de un deseo individual. No hay otro estdindar de mayor
o menor satisfaccién que los juicios individuales de valor, diferentes
entre las personas y en la persona (en distintos momentos del tiem-
po). Lo que hace sentir insatisfecho o menos satisfecho a un hombre
lo establece cada individuo desde el criterio de su propia voluntad y
juicio, de su valoracién personal. Nadie estd en posicion de decretar
qué haria més feliz a un conciudadano. El innato espiritu de intole-
rancia y el neurético «complejo dictatorial» instiga a los individuos a
disponer alegremente de la voluntad y aspiraciones de los demas. Un
hombre que juzga las pretensiones y voliciones de otro no declara qué
haria mas feliz 0 menos descontento al cuestionado; s6lo afirma qué
condicién de este tiltimo le conviene a él mismo, al censor.

Desde este punto de vista debemos apreciar la posicion del hedo-
nismo y del utilitarismo. Todas las objeciones planteadas contra estas
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escuelas carecen de valor si se afiade un significado formal a los tér-
minos felicidad, dolor, placer y utilidad. La felicidad y el placer son
lo que la gente considera como tal, y ttiles son aquellas cosas que la
gente considera como medios apropiados para la obtencién de los fines
buscados. El concepto de utilidad, como lo ha desarrollado la economia
moderna, significa la capacidad de prestar algunos servicios que son
considerados ttiles desde alguna perspectiva. Este es el significado
del subjetivismo axiolégico [subjetivismo en la teoria del valor] de la
economia moderna y, al mismo tiempo, es la prueba de su imparcia-
lidad y objetividad cientifica. No se ocupa del debe ser sino del es. Su
tema es, por ejemplo, la explicaciéon de la formacién de los precios como
realmente son, y no como deben ser o serian si los hombres actuaran
de una forma diferente a como realmente actuaron.

4. La praxeologia, que trata de la conducta deliberada (es decir,
de la accién humana), no emplea el término racional. El opuesto de la
accion no es la conducta irracional sino la respuesta refleja al estimulo
de parte de los organismos corporales y de los instintos, que no pue-
den ser controlados por volicién. Si tuviéramos que asignar un sig-
nificado definido al termino racionalidad aplicado a la conducta, no
hallariamos otro que el de una actitud del hombre que intenta pro-
ducir algunos efectos.

Los términos racional e irracional se usan principalmente para cen-
surar modos concretos de accién. Una accién es llamada irracional por-
que el censor, o desaprueba el fin (es decir, la manera en que el indi-
viduo actuante quiere alcanzar satisfaccién) o cree que los medios
usados no son adecuados para producir los efectos inmediatos bus-
cados. Pero a menudo la calificacién de una accién como irracional
implica un elogio: acciones que persiguen fines altruistas, inspiradas
por nobles motivos y ejecutadas en detrimento del bienestar materi-
al del sujeto actuante, son consideradas como irracionales.

No tenemos que extendernos en las contradicciones e incoheren-
cias logicas que comporta este uso de las palabras. La cualificacion
de fines carece de significado para la praxeologia, ciencia de los
medios, no de los fines. Que los hombres mortales no son infalibles
y que algunas veces escogen medios que no alcanzaran los fines bus-
cados es obvio.

Es tarea de la tecnologia y de la terapéutica encontrar los medios
correctos para la obtencién de fines definidos en el campo de las artes
practicas. Y es tarea de la economia aplicada descubrir los métodos
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apropiados para la obtencion de fines definidos en el terreno de la
cooperacioén social. Pero si los cientificos fallan en su empefio, o si los
agentes no aplican correctamente los medios recomendados, el resul-
tado no estard a la altura de las expectativas de los individuos actuan-
tes. Eso si, una accién inadecuada o inconveniente para el fin busca-
do sigue siendo una accién. Aunque la denominemos irracional, no la
privamos de su calificacién como actividad deliberada ni invalida-
mos la afirmacién de que la dnica manera de comprenderla, esencial
y categéricamente, es la que proporciona la praxeologia.

La economia no trata de un imaginario homo oeconomicus, referen-
te ficticio dificil de erradicar, sino de un homo agens, como realmente
es: a menudo débil, estipido, desconsiderado y con poca educacién.
No importa si sus motivos o emociones son calificados como nobles
o mediocres. La economia no sostiene que el hombre deba luchar s6lo
para obtener mayor riqueza material para si y su familia. Sus teore-
mas son neutrales con respecto a los juicios tltimos de valor y son vali-
dos para todas las acciones con independencia de su conveniencia.

Investigar qué fines pretenden los individuos y qué medios apli-
cardn para la realizacién de sus planes corresponde al ambito de la
historia y no de la praxeologia.

5. Es un error frecuente suponer que el deseo de satisfacer nece-
sidades basicas de vida y salud es mdas racional que buscar otras
comodidades. Es cierto que el deseo de comida y abrigo es comun a
los hombres y otros mamiferos, y que, como regla, un hombre que care-
ce de comida y refugio concentra sus esfuerzos en la satisfacciéon de
estas necesidades urgentes y no se preocupa de otras cosas. El impul-
so de vivir, de conservar su vida y aprovechar toda oportunidad de
robustecer su fuerza vital es una caracteristica primaria presente en
todo ser vivo. Sin embargo, para el hombre, ceder a este impulso no
es una necesidad ineludible.

Todos los demas animales son incondicionalmente conducidos por
el impulso de preservar su propia vida y por el impulso de la proli-
feracién. Sin voluntad propia, estan limitados a obedecer el impetu que
prevalece en el instante. Con el hombre es diferente: tiene la facultad
de dominar sus instintos. Puede controlar tanto su apetito sexual como
su deseo por vivir. Puede dar su vida cuando las condiciones bajo las
cuales sé6lo él pudiera preservarla parecen intolerables. El hombre es
capaz de morir por una causa o de cometer suicidio. Para el hombre,
vivir es el resultado de una decisién, de un juicio de valor.
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Lo mismo ocurre con el deseo de vivir en la opulencia. El mismo
hecho del ascetismo evidencia que la lucha por més comodidades no
es ineludible, sino el resultado de una decisién. Naturalmente, la
inmensa mayoria prefiere la vida a la muerte y la riqueza a la pobreza.

Por otro lado, es arbitrario considerar como «natural», y, por tan-
to, «racional», s6lo la satisfaccién de las necesidades fisiolégicas cor-
porales, y todas las demads calificarlas de «artificiales» o «irraciona-
les». Es caracteristico de la naturaleza humana buscar no sélo comida
y refugio como los otros animales, sino también otras clases de satis-
faccién para necesidades especificamente humanas. Ignorar este hecho
fue el error fundamental de la ley de hierro de los salarios.

6. Podemos suponer que los juicios concretos de valor son abso-
lutamente dependientes de sus causas y estdn condicionados por
ellas. Pero en tanto no conozcamos cémo los hechos externos (fisicos
y fisiol6égicos) producen pensamientos y voliciones definidas en un
«alma» humana que dan lugar a actos concretos, debemos enfren-
tarnos a un insuperable dualismo. En el estado actual de nuestro
conocimiento, las afirmaciones fundamentales del positivismo y del
monismo son meros postulados metafisicos desprovistos de cual-
quier fundamento cientifico. La razén y la experiencia nos muestran
dos reinos separados: el mundo externo de los eventos fisicos y fisio-
légicos, y el mundo interno del pensamiento, los sentimientos y la
accién deliberada. Hasta donde alcanzamos a ver hoy en dia, ningiin
puente conecta estas dos esferas. Eventos externos idénticos generan,
en ocasiones, diferentes respuestas humanas, y diferentes eventos
externos producen, a veces, la misma respuesta humana. Ignoramos
por qué.

No hemos descubierto otros métodos para tratar de la accioén
humana que los que proporcionan la praxeologia y la historia. La
sugerencia de panfisicalismo, de que los métodos de la fisica sean apli-
cados a las acciones humanas, carece de sentido. La esterilidad de la
receta panfisicalista estd fuera de duda. A pesar de la propaganda fana-
tica de sus defensores, nadie ha hecho jamas uso de ella. Es, simple-
mente, inaplicable. El positivismo es el fracaso més conspicuo en la
historia de la metafisica.

Los juicios concretos de valor y los actos resultantes son datos
para la historia, que trata de reunir todos los hechos relevantes y tie-
ne, en este intento, que hacer uso de todo el conocimiento propor-
cionado por la 16gica, la matemadtica, las ciencias naturales y, espe-



210 LUDWIG VON MISES

cialmente, la praxeologia. Pero nunca puede lograr reducir todos los
hechos histéricos a eventos externos abiertos a una interpretacion
por la fisica y la fisiologia. Debe alcanzar siempre un punto mas alld
del cual falla el andlisis adicional. Entonces no puede establecer nada
mds que aquello a lo que se enfrenta, un caso individual o dnico.

El acto mental para tratar de tales hechos histéricos es, en la filo-
sofia de Bergson, «une intuition», es decir, «la sympathie par laquelle
on se transporte a l'intérieur d’un objet pour coincider avec ce qu'il
a d’unique, et par conséquent d’inexprimable»8. La epistemologia
alemana llama a ese acto das spezifische Verstehen der Geisteswissen-
schaften, o simplemente, Verstehen. Sugiero que esto sea traducido
como «comprensién especifica» [specific understanding] o simplemente
como «comprension» [understanding]. E1 Verstehen no es un método o
proceso mental que los historiadores deberian aplicar o que la epis-
temologia les aconseje usar, ni es la propuesta para una ciencia que
no existe y ha de ser fundada. Es el método que todos los historia-
dores y todas las demds personas aplican al comentar eventos socia-
les del pasado y predecir eventos futuros. El descubrimiento y la deli-
mitacién del Verstehen han sido la contribucién mas importante de la
epistemologia.

La unicidad e individualidad que permanece en el fondo de cada
hecho histérico cuando todos los medios para su interpretaciéon pro-
porcionados por la légica, la praxeologia y las ciencias naturales han
sido agotados, es un dltimo dato. Pero mientras las ciencias natura-
les no pueden decir sobre sus tultimos datos nada mas que lo que son,
la historia puede intentar hacer inteligibles los suyos. Aunque es
imposible reducirlos a sus causas (no serian tltimo dato si ello fue-
ra posible), el observador puede comprenderlos porque él mismo es
un ser humano. Podemos llamar a esta facultad compatibilidad o in-
teligencia comprensiva. Pero debemos evitar el error de confundir la
comprensién con la aprobacién, aunque sélo sea condicional y cir-
cunstancial. El historiador, el antropélogo y el psicélogo en ocasio-
nes registran acciones que son, para sus sensibilidades, simplemen-

8 Henri Bergson, La Pensée et le Mouvant, 4. ed. (Paris: F. Alcan, 1934), p. 205.
[El pasaje puede traducirse asi: «la simpatia con la que uno penetra en el interior
de un objeto para coincidir con lo que éste tiene de tinico, y por consiguiente de
inexpresable». Mises Made Easier: A Glossary for Ludwig von Mises” Human Action,
Percy L. Greaves, Jr., comp. (Dobbs Ferry, Free Market Books, 1974), p. 76. Nota
del editor inglés.]
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te repulsivas y asquerosas: ellos las comprenden s6lo como acciones,
es decir, establecen los fines subyacentes y los métodos tecnolégicos
y praxeolégicos. Comprender un caso individual no significa expli-
carlo, ni mucho menos excusarlo.

Tampoco se debe confundir la comprensién con el acto de empa-
tia estética, en virtud del cual un individuo pretende obtener un goce
estético de un fendmeno. Einfiihlung [empatia] y Verstehen son dos acti-
tudes radicalmente diferentes. Una cosa es, por un lado, comprender
histéricamente una obra de arte, determinar su lugar, su significado
y suimportancia en la cadena de eventos, y, por otro, apreciarla emo-
cionalmente. Se puede observar una catedral con ojos de historiador,
pero también como admirador entusiasta o como turista impasible e
indiferente. Se puede observar una cordillera con ojos de naturalis-
ta (un gedlogo, un gedgrafo o un zo6logo) o con ojos de admirador
del paisaje, disgustado o contento con lo pintoresco. Los mismos indi-
viduos son capaces de diferentes modos de reaccién, de la aprecia-
cién estética y de la comprensién cientifica, ya sea del Verstehen o de
las ciencias naturales.

La comprension establece el hecho de que un individuo o un gru-
po de individuos se han comprometido en una accién definida, surgi-
da de juicios de valor definidos, de decisiones y de aspiracién hacia fines
definidos. Ademads, trata de apreciar cuéles son y qué intensidad tie-
nen los efectos ocasionados por una accién, e intenta asignar a cada
accién su relevancia, es decir, su significado en el curso de los eventos.

El historiador nos da una explicacién de todos los hechos y even-
tos referidos a la batalla de Waterloo, tan completa y exacta como lo
permita el material disponible. A medida que se ocupa de las fuer-
zas involucradas y con su equipamiento, con las operaciones técticas,
con las cifras de soldados muertos, heridos y hechos prisioneros, con
la secuencia temporal de los diferentes sucesos, con los planes de los
comandantes y su ejecucion, ese historiador se basa en la experien-
cia histérica. Lo que afirme serd correcto o contrario a los hechos, esta-
r4 probado o desmentido por los documentos disponibles o sera ambi-
guo cuando las fuentes no proporcionen suficiente informacién. Otros
expertos estaran de acuerdo o no con él, pero sobre la base de una inter-
pretacién razonable de las pruebas disponibles. Toda la discusién
debe apoyarse en afirmaciones y negaciones razonables. Pero esa no
es la tarea final que debe alcanzar el historiador.

La batalla terminé con una derrota del ejercito francés. Hay muchos
hechos, indudablemente basados en pruebas documentales, que po-



212 LUDWIG VON MISES

drian explicar este resultado. Napoleén estaba enfermo, nervioso o
sin confianza en si mismo. Su juicio y comprensién de la situacién no
fueron los que solian ser. Sus planes y 6rdenes fueron, en muchos
aspectos, inapropiados. El ejército francés estaba organizado preci-
pitadamente, era numéricamente débil y estaba compuesto, en par-
te, por soldados veteranos cansados de las guerras interminables, y
en parte por reclutas inexpertos. Sus generales no estaban a la altu-
ra de la tarea, como lo demuestra especialmente el error de Grouchy?®.
Por otro lado, britdnicos y prusianos combatieron bajo el liderazgo
directo de Wellington y Gneisenau, su &nimo era excelente, estaban
bien organizados y equipados, y eran numerosos. ;En qué medida estas
y otras circunstancias contribuyeron al resultado? Esta pregunta no
puede responderse con la informacién derivada de los datos del caso
y estd abierta a varias interpretaciones. Las opiniones del historiador
al respecto no pueden ser confirmadas ni refutadas de la misma mane-
ra en que podemos confirmar o refutar su afirmacién sobre la hora
de llegada al campo de batalla de la vanguardia o de Bliicher!®.
Veamos otro ejemplo. Disponemos de muchas cifras concernien-
tes a la inflacién alemana de los afios 1914-1923. La teoria econémi-
ca nos proporciona todo el conocimiento necesario para una perfec-
ta comprension de las causas de los cambios en los precios. Pero este
conocimiento no es preciso cuantitativamente. La economia es, como
dice la gente, cualitativa y no cuantitativa. Esto no se debe, como se
ha sostenido, a un atraso en la economia. En la esfera de la accion
humana no hay relaciones constantes entre magnitudes. Muchos eco-
nomistas creyeron durante largo tiempo que existia una relacién de
este cardcter. La completa demolicién de este supuesto infundado ha
sido uno de los logros méas importantes de la investigaciéon econémica
moderna. La teoria monetaria ha probado de modo irrefutable que el
aumento de los precios causado por un incremento de la cantidad de
dinero nunca es proporcional a este incremento; de este modo se des-
truy6, mediante su proceso de analisis, la tinica fortaleza de un error

9 [Emmanuel Grouchy, uno de los generales de Napoleén, por un error de jui-
cio demoré la notificacion a Napoleén de los movimientos de las fuerzas britani-
cas, anulando el dltimo intento del ejército francés por evitar la derrota en Water-
loo. Nota del editor inglés.]

10" [Gebhard von Bliicher era comandante de las fuerzas prusianas que ayu-
daron a las tropas britdnicas y holandesas a derrotar a Napoleén en Waterloo en
1815. Nota del editor inglés.]
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arraigado. No puede haber medicién en el campo de la economia.
Todas las cifras estadisticas disponibles tienen importancia s6lo para
la historia econdmica, son datos de la historia, como las cifras con-
cernientes a la batalla de Waterloo: nos dicen qué ocurrié en un caso
histérico tnico e irrepetible. La tinica forma de usarlas es interpre-
tandolas a través del Verstehen.

El aumento de los precios alemanes en los afios de la Primera Gue-
rra Mundial no se debié sélo al incremento de la cantidad de bille-
tes; también contribuyeron otros factores. La oferta de bienes se con-
trajo porque millones de trabajadores dejaron las fabricas y estaban
en el ejército, por los controles gubernamentales que reducian la pro-
ductividad de las empresas, por el bloqueo comercial que restringia
las importaciones y porque los trabajadores sufrian desnutricién. Es
imposible establecer por métodos diferentes al Verstehen cuanto con-
tribuy6 cada uno de estos y otros factores relevantes al aumento de
los precios. En la esfera de la accién humana, los problemas cuanti-
tativos no admiten otra solucién. El historiador puede enumerar todos
los factores que cooperaron para ocasionar un cierto efecto, y todos
aquellos que pudieron retrasar o mitigar el resultado final. Pero nunca
puede coordinar, de una manera cuantitativa, las diferentes causas con
los efectos producidos. En el dominio de la historia, el Verstehen es el
sustituto del andlisis cuantitativo y de la medicién, que no son facti-
bles respecto a acciones humanas fuera del campo de la tecnologia.

La tecnologia puede decirnos cudn gruesa debe ser una plancha
de acero para no ser perforada por una bala disparada por un rifle
Mauser a 300 yardas de distancia. Puede asiresponder por qué un hom-
bre refugiado tras una plancha de acero de grosor conocido fue o no
herido por un disparo. La historia no puede explicar con la misma segu-
ridad por qué Luis Felipe perdié su corona en 1848 o por qué la Refor-
ma triunfé mejor en los paises escandinavos que en Francia. Tales pro-
blemas no permiten otro tratamiento que la comprensién especifica.

La comprensién no es un método que pueda emplearse como sus-
tituto del razonamiento aprioristico de la 16gica, la matematica y la
praxeologia, o de los métodos experimentales de las ciencias natu-
rales. Su campo estd donde fallan estos otros métodos: en la des-
cripcién de un caso unico e individual cerrado al anélisis adicional
(su servicio cualitativo), y en la evaluacién de la intensidad, impor-
tancia y fortaleza de los diferentes factores que, conjuntamente, pro-
dujeron un efecto (su servicio como sustituto del imposible analisis
cuantitativo).
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El objeto de la comprensién histérica es entender mentalmente
fenémenos que no pueden ser explicados totalmente por la 16gica, las
matematicas, la praxeologia y las ciencias naturales, y en tanto no pue-
dan ser aclarados por la ciencia y la razén. Establece el hecho de que
la investigacion cientifica ha alcanzado un punto maés all4 del cual no
puede avanzar, e intenta llenar la brecha con el Verstehen!l. Uno puede,
si lo prefiere, calificar el Verstehen como irracional porque implica
juicios individuales reacios a la critica por medio de métodos pura-
mente racionales. Sin embargo, el método de la comprensiéon no es
una patente de corso para desviarse de los resultados constatados
y obtenidos por las pruebas documentales y su interpretacién a tra-
vés de la ensefianza de las ciencias naturales y de la praxeologia. El
Verstehen excede sus limites si contradice a la fisica, la fisiologia, la
légica, las matematicas o la economia. Los abusos que muchos aca-
démicos alemanes hicieron del geisteswissenschaftliche Methode y los
espurios intentos de la Escuela Histérica Alemana por sustituir la
praxeologia econémica por una imaginaria verstehende Nationalokonomie
no pueden atribuirse al método.

Las Geisteswissenschaften alemanas han predicado el evangelio de
lo que deberia ser una ciencia irracional. Han sustituido la razén y
la experiencia por juicios arbitrarios, y derivan de la intuicién un
conocimiento acerca de los eventos histéricos que los documentos
disponibles no proporcionan o que son contrarios a los hechos esta-
blecidos por un cuidadoso examen de las fuentes. No se priva de
extraer conclusiones que contradicen los postulados de la teoria eco-
némica, irrefutables sobre bases 16gicas, y no temen caer en el absur-
do. Su tnica justificacién es la referencia a la irracionalidad de la
vida.

Tomemos un ejemplo de un libro serio y académico disponible en
traduccién inglesa. En su biografia del emperador aleman Federico
II, Ernst Kantorowicz, un historiador del circulo esotérico del poeta
y visionario Stephen George, da una explicacién correcta de los cam-
bios constitucionales que se produjeron en el reinado de este monar-
ca Hohenstaufen. La posiciéon de Federico en Alemania era extrema-
damente precaria, pues su reino hereditario normando en Sicilia

1 El importante problema de los diferentes modos contrarios de Verstehen
(por ejemplo, las interpretaciones catélica y protestante de la Reforma, o las dife-
rentes interpretaciones del ascenso del nazismo aleméan) debe ser tratado en un
estudio especial.
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originé conflictos con el Papa y con las ciudades republicanas italia-
nas. Carecia de la fuerza necesaria para mantener su autoridad real
en Alemania y fue forzado a abandonar la mayoria de los derechos
de la corona, concediendo amplios privilegios a los principes. Lo que
siguid, dice correctamente Kantorowicz, «fue la casi independencia
soberana de cada principe individual en su territorio», que «defini-
tivamente dificulté la amalgama del pueblo aleman en un estado ale-
mdn»12. Hasta aqui, Kantorowicz se estd moviendo todavia en el ambi-
to de un Verstehen sélido y en perfecto acuerdo con todos los demés
historiadores serios. Pero entonces viene la sorprendente interpreta-
cién del visionario y mistico; afiade: «Sin embargo, en un sentido su-
perior, Federico II perfeccioné y complet6 el Imperio Aleman unifi-
cado. Fortaleci6 el poder de los principes... con la mayor habilidad
politica, creyendo que el poder y brillo de su propio cetro imperial
no palideceria al ceder luz sino que ganaria en resplandor, relucien-
do mas cuanto més majestuosos fueran los principes a quienes Cesar
Imperator contempla como iguales en torno a su mesa. Los principes ya
no son columnas que soportan el peso del trono... Se convierten en
pilares que expresan la fortaleza que asciende vigorosa, preparando
la elevacion gloriosa del principe de principes y rey de reyes, que carga
sobre los hombros de sus pares y que a su vez exalta tanto a reyes como
a principes»!3. Es verdad que algunas frases usadas por los principes
en la Dieta precedente a la obtencién del privilegio tenian un sonido
similar. Los principes eran corteses, no querian amargar demasiado
al emperador y estaban ansiosos por dorar la pildora que le habian
obligado a tragar. Cuando Hitler redujo Checoslovaquia a una con-
dicién de vasallaje también endulz6 la pildora con el establecimien-
to del protectorado. Pero dificilmente un historiador se atreveria a decir
que «en un sentido superior» Hitler «perfeccioné y complet6» la inde-
pendencia del pais garantizandole la proteccién del poderoso Reich.
Federico II desintegré el Sacro Imperio con los privilegios concedi-
dos a los principes y es absurdo afirmar que «en un sentido superior»
lo perfeccioné y completé. Ningtn discurso metaférico y ninguna
apelacion a lo irracional puede hacer que se interprete tal afirmacién
como mds sostenible.

12 E. Kantorowicz, Frederick the Second, 1194-1250, trad. por E.O. Lorimer (Lon-
dres: Constable, 1931), pp. 381-382.
13 Ibid., pp. 386-387.
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La comprension da derecho al historiador a determinar el que des-
empefiaron ambos privilegios en la evolucién de la estructura poli-
tica del Imperio, y, si se pudiera, la cantidad de sus efectos. Puede,
por ejemplo, expresar la opinién de que se exager6 el papel que sue-
le atribuirse a estos privilegios y que otros acontecimientos fueron ain
maés perjudiciales, y tratar de probar su tesis, su modo de compren-
sion. Pero es inadmisible decir: si, esto sucedid, éstas fueron sus con-
secuencias, pero «en un sentido superior» fue todo lo contrario.

El conocimiento humano nunca puede trascender al conocimien-
to labrado por la razén y la experiencia. Si hay algin «sentido supe-
rior» en el curso de los acontecimientos, es inaccesible a la mente
humana.

7. Una escuela de pensamiento ensefia que hay un antagonismo
eterno e irreconciliable entre los intereses del individuo y los de la
colectividad. Si el individuo busca egoistamente su propia felicidad,
la sociedad sale perdiendo. La cooperacion social y la civilizacion
solo son posibles a costa del bienestar del individuo. La existencia de
la sociedad y su florecimiento requiere sacrificios permanentes por
parte de sus miembros. Por lo tanto, es impensable imaginar un ori-
gen humano y puramente racional del derecho moral y de la coope-
racién social. Algin ser sobrenatural ha bendecido a la humanidad
con la revelacién del c6digo moral y ha confiado a grandes lideres la
misién de cumplir esta ley. La historia no es la interaccién de facto-
res naturales y la actividad humana deliberada que, dentro de cier-
tos limites, puede ser explicada por la razon, sino el resultado de la
interferencia de factores trascendentales, repetidos una y otra vez. His-
toria es destino: la razén nunca puede desentrafiar sus misterios.

El conflicto entre el bien y el mal, entre colectivismo e individua-
lismo, es, por tanto, eterno e insoluble. Lo que separa a las filosofias
sociales y morales y a los partidos politicos es una divergencia de visio-
nes del mundo, una disparidad de juicios tultimos de valor. Esta diso-
nancia esta enraizada en la parte méas profunda y recondita del alma
y el caracter innato del hombre; ningtin raciocinio o razonamiento dis-
cursivo puede alejar o reconciliar sus contrastes. Algunos hombres son
llamados por la Divinidad al liderazgo y otros estdn dotados para abra-
zar espontaneamente la causa del gran todo y subordinarse volunta-
riamente a la norma de sus campeones. Pero la mayoria es incapaz
de encontrar el camino correcto, pretenden la felicidad en su misera
existencia, y tienen que ser domesticados y subyugados por los dic-
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tadores conquistadores. La filosofia social consiste inicamente en el
conocimiento de la verdad eterna del colectivismo y el desenmasca-
ramiento de las falacias y pretensiones espurias del individualismo.
No es el resultado de un proceso racional sino méas bien una ilumi-
nacién con la que la intuicién bendice al elegido. Es intitil luchar con-
tra la genuina verdad moral y social aplicando los métodos raciona-
les de la 16gica. Para el elegido, Dios o el Weltgeist le da la intuicion
correcta; el resto de la humanidad tiene simplemente que renunciar
a pensar, y obedecer ciegamente la autoridad de origen divino. La ver-
dadera sabiduria y las falsificadas doctrinas de la economia raciona-
lista y de la historia racionalista nunca pueden estar de acuerdo en
la apreciacion de los hechos histéricos y sociales, de las medidas poli-
ticas y de las acciones de un individuo. La razén humana no es una
herramienta apropiada para adquirir verdadero conocimiento de la
totalidad social. El racionalismo y sus derivados, la economia y la his-
toria critica, son fundamentalmente erréneos!4.

El supuesto fundamental de esta doctrina, es decir, que la coope-
racién social es contraria a los intereses de los individuos y que sélo
puede lograrse a costa del bienestar de los mismos, ha sido refutado
hace mucho tiempo. Fue uno de los grandes logros de la filosofia
social y de la economia clasica britdnica el que desarrollaran una teo-
ria de la evolucién social que no necesita referirse a la apariciéon mila-
grosa de lideres dotados de sabiduria y poderes sobrehumanos. La
cooperacién social y su corolario, la divisién del trabajo, sirve mejor
a los intereses egoistas de los individuos afectados que el aislamien-
to y el conflicto. Cada paso hacia la cooperacién pacifica ocasiona una
ventaja inmediata y discernible para todos. Los hombres cooperan y
anhelan intensificar la cooperacion porque desean perseguir sus inte-
reses egoistas. Los sacrificios que el individuo hace para el manteni-

14 Tales son las ensefianzas de la Escuela Histérica Alemana de las Ciencias
Sociales, cuyos tltimos exponentes son Werner Sombart y Othmar Spann. Vale la
pena indicar que la filosofia catélica no defiende la doctrina colectivista. Segin
las ensefianzas de la Iglesia Catdlica, el derecho natural no es nada més que los
dictados de la razén apropiadamente ejercida, y el hombre es capaz de adquirir
su pleno conocimiento incluso sin ayuda de revelaciéon sobrenatural. «Dios creé
al hombre otorgdndole una capacidad lo suficientemente amplia como para alcan-
zar su fin dltimo. Por encima de todo, El decret6 facilitar la obtencién de la gra-
cia colocando al alcance del hombre una manera mas simple y cierta de conocer
la ley, de cuya observancia depende su destino». Cfr. G.H. Joyce, «Revelation», The
Catholic Encyclopedia, vol. 13 (Nueva York, Encyclopedia Press, 1913), pp. 1-5.
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miento de la cooperacion social son sélo temporales. Si se abstiene
de las acciones antisociales que podrian darle pequefias ganancias
inmediatas, gana mucho mads por las ventajas que recibe de la mayor
productividad del trabajo lograda en la cooperacion pacifica de la divi-
sion del trabajo. Asi, el principio de asociacién explica las fuerzas que
integraron a las hordas y tribus primitivas, y que paso a paso amplia-
ron las unidades sociales hasta que finalmente se formé la Gran Socie-
dad ecuménica. En el largo plazo, no hay conflicto irreconciliable
entre los intereses egoistas correctamente entendidos de los indivi-
duos y los de la sociedad. La sociedad no es un Moloch a quien el hom-
bre debe sacrificar su propia personalidad. Por el contrario, para cada
individuo es la principal herramienta para obtener el bienestar y la
felicidad. Es el arma mds apropiada en su lucha por la superviven-
cia y por mejorar. No es un fin sino un medio, el mds eminente para
la obtencién de todos los deseos humanos.

No tenemos que entrar en una critica detallada de las afirmacio-
nes de la doctrina colectivista. S6lo debemos establecer el hecho de que
los actos de los partidos llamados colectivistas no se ajustan a los
principios de esta filosofia. Los representantes politicos de estos par-
tidos se refieren a lemas colectivistas en sus discursos y no cuestio-
nan la propagacién de canciones partidarias del mismo tenor. Pero no
preguntan a sus seguidores por el sacrificio de su propia felicidad y
bienestar en el altar de la Colectividad. Estan ansiosos por demostrar
racionalmente que los métodos que recomiendan servirdn mejor en el
largo plazo a los intereses egoistas de sus seguidores. No piden otros
sacrificios que los temporales, que, segin prometen, serdn recom-
pensados posteriormente con un botin equivalente a cien veces mas.
Los profesores y rimadores nazis decian: «Pasa inadvertido por el
esplendor de Alemania, da tu miserable vida para hacer que la Nacién
Alemana viva para siempre en gloria y grandeza». Pero los politicos
nazis usaban un argumento diferente: «Combate por tu propia pre-
servacién y por tu bienestar futuro. Los enemigos estan firmemente
resueltos a exterminar la noble raza de los héroes arios. Si no resistes,
estds perdido. Pero si valientemente aceptas el desafio, tienes una
oportunidad de derrotar al enemigo. Muchos morirdn en combate,
pero no habrian sobrevivido si los diabdlicos planes de nuestros ene-
migos no hubieran encontrado resistencia. Muchos maés se salvaran si
combatimos. Tenemos sélo dos opciones: la exterminacién cierta de
todos nosotros si el enemigo nos conquista, por un lado, y la super-
vivencia de la gran mayoria en caso de nuestra victoria, por otro».
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No hay apelacién a lo «irracional» en este razonamiento, puramente
racional aunque no razonable. Pero incluso si las doctrinas colecti-
vistas fuesen correctas, y la gente, olvidando otras ventajas, preten-
diera el florecimiento del colectivo sélo bajo la persuasién o com-
pulsién ejercida por parte de los lideres sobrehumanos, todas las
afirmaciones de la praxeologia permanecerian imperturbables y la his-
toria no tendria ninguna razén para cambiar sus métodos de aproxi-
macion.

8. La verdadera razén del menosprecio popular hacia las ciencias
sociales es la desgana para aceptar las restricciones impuestas por la
naturaleza sobre los esfuerzos humanos. Esta desgana esta poten-
cialmente presente en todos y es abrumadora en los neuréticos. El hom-
bre se siente infeliz porque no puede tener dos cosas incompatibles
juntas, porque tiene que pagar un precio para todo y porque nunca
puede obtener total satisfacciéon. Culpa a las ciencias sociales de
demostrar la escasez de los factores que preservan y fortalecen las fuer-
zas vitales y fomenta la intranquilidad. Las menosprecia por descri-
bir el mundo como realmente es y no como le gustaria que fuese, es
decir, como un espacio de oportunidades ilimitadas. No es lo sufi-
cientemente juicioso para comprender que la vida es exactamente
una resistencia activa contra las condiciones adversas, que se mani-
fiesta solo en esta lucha, y que la nocién de una vida libre de toda limi-
tacion y restriccién es incluso inconcebible para una mente humana.
La razon es el principal equipamiento del hombre en la lucha biolé-
gica por la conservacion y expansién de su existencia y superviven-
cia. No cumpliria ninguna funcién ni seria desarrollada del todo en
un paraiso de tontos!S.

No es culpa de las ciencias sociales el que no puedan transformar
la sociedad en una utopia. La economia no es una ciencia anémala por-
que comienza reconociendo el hecho de que los medios para la obten-
cién de los fines son escasos. En aquellos aspectos humanos que pue-
den ser satisfechos completamente porque no dependen de factores
escasos, el hombre no actia, por lo que la praxeologia, la ciencia de
la accién humana, no tiene que ocuparse de ellos. En tanto haya esca-
sez de medios, el hombre se comporta racionalmente, es decir, actda.
Por tanto, no hay sitio para la irracionalidad.

15 Benedetto Croce, History as the Story of Liberty, trad. por S. Sprigge (Nueva
York: W.W. Norton, 1941), p. 33.
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Que el hombre tenga que pagar un precio por el mantenimiento
de las instituciones sociales que le permiten alcanzar los fines que
considera més valiosos que dicho precio, y que los sacrificios que ello
le ocasiona, salta a la vista. Carece de sentido disimular la impoten-
te insatisfaccién ante este estado de cosas como una rebelién contra
lo que se ha denominado una ortodoxia dogmaética de las ciencias
sociales.

Silos métodos «racionales» de la teoria econémica demuestran que
cierto a se resuelve en p, ninguna acusacién de irracionalidad puede
hacer que a se resuelva en g. Si la teoria era incorrecta, entonces sé6lo
una teoria correcta puede refutarla, aportando la solucién adecuada.

9. Las ciencias sociales no han dejado de considerar todos esos feno-
menos en que la gente puede pensar cuando alude a la irracionali-
dad. La historia ha desarrollado un método especial para ocuparse
de ellos: la comprensién. La praxeologia ha construido su sistema de
tal modo que sus teoremas son vélidos para toda accién humana, con
independencia de si los fines buscados son calificados, desde cual-
quier punto de vista, como racionales o irracionales. Simplemente, no
es verdad que las ciencias sociales sean culpables de haber dejado sin
tocar una parte del campo que tienen que explicar. Las sugerencias
para la construccién de una nueva ciencia cuyo objeto sea el fenémeno
irracional no tienen sentido. No hay terreno sin cultivar dejado para
tal ciencia nueva.

Las ciencias sociales son, desde luego, racionales: todas las cien-
cias lo son. Ciencia es la aplicacién de la razén a la descripcion e
interpretacién sistemadtica de un fenémeno. No hay una ciencia que
no esté basada en la razén: el anhelo de una ciencia irracional es con-
tradictorio en si mismo.

Un dia, la historia tendra que entender la «rebelién contra la razén»
como uno de los factores en el devenir de las tdltimas generaciones.
Ya se han publicado algunas contribuciones muy notables sobre este
problema.

La teoria econémica no es perfecta y ninguna obra humana se
construye para la eternidad. Nuevos teoremas pueden complemen-
tar o suplantar a los antiguos. Pero lo que pueda fallar en la econo-
mia actual no es, ciertamente, que deje de comprender el peso y sig-
nificado de los factores popularmente calificados como irracionales.



